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1. Parengto teisės akto projekto tikslas ir uždaviniai:
Pradėjus įgyvendinti BP sprendinius, šiame kompleksinio teritorijų planavimo dokumente buvo pastebėtos techninės klaidos, t. y. spausdinimo, skaičiavimo, faktinių duomenų neatitikimo ar kitos klaidos, kurias ištaisius nekinta patvirtinto teritorijų planavimo dokumento sprendinio esmė ir jo atitiktis teritorijos planavimo sąlygoms, pateiktoms rengiant šį teritorijų planavimo dokumentą (Lietuvos Respublikos teritorijų planavimo įstatymo 2 straipsnio 291 dalis). 
[bookmark: _Hlk108628685]Savivaldybės administracija, siekdama pašalinti teritorijų planavimo dokumento technines klaidas, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos teritorijų planavimo įstatymo 28 straipsnio 6, 12 dalimis bei Kompleksinio teritorijų planavimo dokumentų rengimo taisyklių 139.2.1, 143, 144 punktais,  parengė dokumento koregavimą. 
Pažymime, kad šiuo koregavimu taisomos tik techninės  klaidos kaip jos suprantamos pagal Lietuvos Respublikos TPĮ 2 straipsnio 291 dalį . 
TPĮ 2 straipsnio 291 d. ,,Teritorijų planavimo dokumento techninė klaida – spausdinimo, skaičiavimo, faktinių duomenų neatitikimo ar kita klaida, kurią ištaisius nekinta patvirtinto teritorijų planavimo dokumento sprendinio esmė ir jo atitiktis teritorijos planavimo sąlygoms, pateiktoms rengiant šį teritorijų planavimo dokumentą“.
Taisomos klaidos: 
Sprendimo 1.1. punktas:  Pagrindinio brėžinio reglamentų lentelės Vidutinio užstatymo intensyvumo gyvenamosiose zonose Nr. AUK-3-5, AUK-3-1, AUK-2-7 nėra įrašytas žemės naudojimo būdas G2. Siūloma papildyti, įrašant G2 Vidutinio užstatymo intensyvumo gyvenamosiose zonose Nr. AUK-3-5, AUK-3-1, AUK-2-7. (žiūr. Palyginamajame Priede). 
,,BP pagrindinio brėžinio reglamentų lentelės vidutinio užstatymo intensyvumo gyvenamosiose zonose Nr. AUK-3-5, AUK-3-1, AUK-2-7 įrašyti žemės naudojimo būdą G2“
Sprendimo 1.2. punktas: BP brėžinyje ,,Žaliųjų plotų pasiekiamumo schema“ (06. Zeldynu pasiekiamumas – 2021-03-18) pakoreguoti brėžinio tekstą (prie sutartinių ženklų) pagal BP Aiškinamojo rašto 90 punktą:
,, * Teritorijos, kurių gyventojai nutolę nuo želdynų ir miškų: 
1. iki 200 m pasiekiamumo spinduliu dideliam užstatymo intensyvumui; 
2. iki 300 m pasiekiamumo spinduliu vidutiniam, mažam ir ekstensyviam užstatymo intensyvumui.“;
1.2.2. patikslinti brėžinį, padidinant pasiekiamumą vidutiniam užstatymo intensyvumui – vietoj 200 m numatant 300 m; (pridedama).
Sprendimo 1.3. punktas: BP Aiškinamojo rašto 2-2 priedo ,,Nekilnojamasis kultūros paveldas. Detalizuoti Vilniaus Senamiesčio (kodas 16073) vizualinės apsaugos pozonio (priemiesčių teritorijų) sprendiniai“ Reglamentų lentelėse (sklityje ,,Tyrimai/kaita“), daug kur pažymėta privalomi archeologiniai tyrimai, tačiau kur tokių tyrimų poreikis nenurodytas, pažymėta žvaigždute (*), bet nepaaiškinta, ką ji reiškia. Todėl siūloma papildyti Priedo 2-2 pastabas  8 punktu:
,,8. Žvaigždutė (*) reiškia, kad archeologiniai tyrimai nėra privalomi (atliekami pareikalavus Kultūros paveldo departamentui).“
Sprendimo 1.4. punktas: BP Aiškinamojo rašto Priedas 3 ,,Išorinės reklamos įrengimo reglamentai“. Reglamentų lentelės pastabose (punkte 3) nėra nurodyta koks minimalus atstumas turi būti tarp vidutinio formato įrenginių. Todėl siūloma papildyti AR rašto 3 priedą sekančiai:
,,BP aiškinamojo rašto 3 priedo „Išorinės reklamos įrengimo reglamentai“:
1.4.1. Reglamentų lentelės pastabas papildyti nauju 3.3 papunkčiu: 
,,3.3. tarp vidutinio formato stendų – ne mažiau 60 m, kai įrengiama toje pačioje gatvės pusėje;“ 
1.4.2. buvusius 3.3 ir 3.4 papunkčius laikyti atitinkamai 3.4 ir 3.5 papunkčiais;“ (žiūr. Palyginamajame Priede). 
Sprendimo 1.5. punktas: Dalyje funkcinių zonų nėra naudojimo būdo I1_ Susisiekimo ir inžinerinių komunikacijų aptarnavimo objektų teritorijos (Žemės sklypai, skirti transporto paskirties pastatams ir garažų paskirties pastatams, elektroninių ryšių infrastruktūros (perdavimo bokštams, radijo ryšio statiniams, ryšio retransliatoriams ir kitiems inžineriniams statiniams), inžinerinių tinklų maitinimo šaltinių (įvairių tipų elektrinėms, katilinėms, transformatorių pastotėms, skirstykloms, naftos perdirbimo ir kitiems pastatams, skirtiems energijos ar energijos išteklių gavybai, gamybai, perdirbimui, išskyrus atominę)
Todėl siūloma papildyti visas funkcines zonas, kuriose yra žemės naudojimo būdai G1 (Vienbučių ir dvibučių gyvenamųjų pastatų teritorijos), G2 (Daugiabučių gyvenamųjų pastatų ir bendrabučių teritorijos), K (Komercinės paskirties objektų teritorijos), V (Visuomeninės paskirties teritorijos), P (Pramonės ir sandėliavimo objektų teritorijos)  I1 naudojimo būdu.
,,1.5. BP funkcines zonas, kuriose numatyti žemės naudojimo būdai G1, G2, K, V, P, papildyti žemės naudojimo būdu I1“. 

2. Šiuo metu galiojančios ir teikiamu klausimu siūlomos naujos teisinio reguliavimo nuostatos
Vilniaus miesto savivaldybės teritorijos bendrojo koregavimas, taisant technines klaidas, parengtas vadovaujantis Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo 6 straipsnio 19 punktu, 18 straipsnio 1 dalimi, Lietuvos Respublikos teritorijų planavimo įstatymo 2 straipsnio 291 dalimi, 28 straipsnio 3, 6 ir 12 dalimis, 31 straipsnio 2 dalimi, 39 straipsnio 1 ir 3 dalimis, Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2014 m. sausio 2 d. įsakymu Nr. D1-8 ,,Dėl kompleksinio teritorijų planavimo dokumentų rengimo taisyklių patvirtinimo“ patvirtintų Kompleksinio teritorijų planavimo dokumentų rengimo taisyklių 139.2.1 papunkčiu, 143, 144 punktais, Vilniaus miesto savivaldybės tarybos 2021 m. birželio 2 d. sprendimu Nr. 1-972 „Dėl Vilniaus miesto savivaldybės teritorijos bendrojo plano keitimo tvirtinimo“ (Lietuvos Respublikos teritorijų planavimo dokumentų registre (TPDR) registruotas 2021 m. birželio 8 d. – TPD Nr. T00086338), patvirtintu bendruoju planu.

3. Galimos teigiamos ar neigiamos priimto teisės akto pasekmės, kokių priemonių būtina imtis, siekiant pastarųjų išvengti
Neigiamų pasekmių nenumatoma.
4. Suderinamumas su Lietuvos Respublikos galiojančiais teisės norminiais aktais
Projektas neprieštarauja galiojantiems teisės aktams.
5. Priimtam teisės aktui įgyvendinti reikalingi papildomi (priimti, pakeisti) teisės aktai
Nereikalingi.
6. Biudžeto lėšų poreikis teisės aktui įgyvendinti
Bus numatomos savivaldybės lėšos. 
7. Teisės akto projekto rengimo metu gauti specialistų vertinimai ir išvados.
Negauta. 
8. Teisės akto projekto iniciatoriai: institucija, asmenys ar piliečių įgalioti atstovai
Administracijos direktorius
9. Teisės akto projekto autoriai (rengėjai) 
Teritorijų planavimo ir plėtros projektų skyriaus  architektė    Audronė Noskaitienė 
10. Priimto teisės akto nauda Vilniui ir vilniečiams. 
Bus ištaisytos spausdinimo, skaičiavimo, faktinių duomenų neatitikimo ar kita klaidos, kurios panaikins kolizijas tarp BP tekstinių ir grafinių sprendinių, padės sėkmingai įgyvendinti bendrojo plano sprendinius.


Teritorijų planavimo ir plėtros projektų skyriaus vedėjas                                      Benius Bučelis

