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	SPRENDIMAS

	DĖL GALIMO TARYBOS NARIO MARK ADAM HAROLD LIETUVOS RESPUBLIKOS VALSTYBĖS POLITIKŲ ELGESIO KODEKSO PAŽEIDIMO

	
2018 m. balandžio   20 d.

	Vilnius

	

	


Vilniaus miesto savivaldybės (toliau – Savivaldybė) tarybos Etikos komisija (toliau – Komisija), susidedanti iš Aldonos Šventickienės (Komisijos pirmininkė), Juozo Jakavičiaus, Liudo Bradausko, Renatos Cytackos, Danutės Rainienės, Gedimino Rudžionio, Ritos Balčiūnienės, Paulės Kuzmickienės, Justinos Kašėtaitės, Gintauto Terlecko (nariai), sekretoriaujant Almai Plerpaitei, išnagrinėjo Komisijos pirmininkės pateiktą informaciją apie Savivaldybės nario Mark Adam Harold galimai neetišką elgesį kitų tarybos narių ‒ Gedimino Rudžionio ir Broniaus Cicėno ‒ atžvilgiu 2018-03-21 Tarybos posėdžio metu.
Komisija, siekdama tinkamai išnagrinėti gautą informaciją, 208-03-22 posėdyje  nusprendė pradėti tyrimą, apie tai informuoti M. A. Harold ir prašyti pateikti paaiškinimą (protokolas Nr. 9-47/18(1.1.39-T1)). 
Komisija 2018 m. balandžio 12 d. posėdyje išnagrinėjusi pranešimą, 
n u s t a t ė:  
1. Komisijos pirmininkė informavo, kad 2018-03-21 Tarybos posėdžio metu įvyko incidentas, kuomet Tarybos narys M. A. Harold į Tvarkos ir teisingumo frakcijos narius                  G. Rudžionį ir B. Cicėną nepagarbiai kreipėsi „klausykit, seneliai“. Į nepagarbų kreipimąsi sureagavo Lenkų rinkimo akcijos ir Rusų aljanso koalicijos „Valdemaro Tomaševskio blokas“ frakcijos narys A. Liudkovski ir paragino pagarbiai elgtis su savo kolegomis. Į nepagarbų kreipimąsi taip pat skaudžiai sureagavo ir kiti vyresnio amžiaus Tarybos nariai bei Savivaldybės administracijos atstovai. 
2. Komisijos narys G. Rudžionis paaiškino, kad M. A. Harold ne tik tą kartą elgėsi nepagarbiai, jis dažnai pasisako aštriu tonu, pažemindamas savo kolegas. Aptariamą kreipimąsi jis vertina neigiamai.
3. M. A. Harold 2018-04-11 raštu paaiškino, kad pripažįsta, jog jo elgesys, kada posėdžio metu kreipdamasis į G. Rudžionį ir B. Cicėną pavartojo žodį „seneliai“ buvo neetiškas. Šių Tarybos narių jis atsiprašė posėdžio metu iš karto po to, kai A. Liudkovski pasakė jam, kad kolegos galimai įsižeidė. Iki tol jis nemanė, kad žodis „seneliai“ gali būti įžeidžiantis ir kolegų įžeisti nesiekė. Pripažįsta, kad galėjo parinkti neutralesnį žodį. Kartu M. A. Harold paaiškino savo pasisakymo motyvus: jo manymu, G. Rudžionis ir B. Cicėnas patys elgėsi posėdyje neetiškai ir negarbingai, nes garsiai kalbėjo tarpusavyje ir trukdė jam sakyti kalbą, tuo rodydami nepagarbą jam, merui, kitiems kolegoms. Jie nereagavo net į mero raginimus elgtis tyliau. Tai ir buvo jo nekorektiško kreipimosi priežastis. Anksčiau skundo dėl G. Rudžionio ir B. Cicėno jis neteikė, nes manė, kad incidentas buvo mažareikšmis, o jo tyrimas būtų neproporcingas ir neefektyvus resursų naudojimas. Dabar, matydamas, kad Komisija tokius įvykius laiko vertais nagrinėjimo, taip pat nori kreiptis į Komisiją. Jo manymu, Tarybos narys G. Rudžionis 2018-03-22 posėdžio metu paskleidė apie jį tikrovės neatitinkančią informaciją, todėl norėtų, kad jis pateiktų savo žodžių įrodymus. 
4. 2018-04-12 posėdyje M. A. Harold patvirtino, kad pripažįsta, kad pasielgė neetiškai. Jis buvo susierzinęs, nes visoje salėje buvo triukšmas. Jis atsiprašė ir Tarybos posėdžio metu, ir dar kartą atsiprašytų Komisijos posėdyje, mano, kad žodis „seneliai“ yra normalus žodis, tačiau kontekste šis žodis buvo šiek tiek agresyvus ir negražus, todėl jis atsiprašo.
5. G. Rudžionis 2018-04-12 posėdyje paaiškino, kad Tarybos posėdžio metu jis net nesuvokė, ką pasakė M. A. Harold, kadangi šis kalbėjo neaiškiai,  pripažino, kad posėdžio metu su B. Cicėnu nebuvo dėmesingi. Tačiau, M. A. Harold intonacija ir kūno kalba buvo netinkami. Nei       G. Rudžionis, nei B. Cicėnas neketino sąmoningai trukdyti M. A. Harold kalbėti.
6. Komisija, įvertinusi surinktą medžiagą, išklausiusi dalyvių nuomone, mano, kad              M. A. Harold suprato netaktišką savo pasakymo prasmę ir atsiprašė. G. Rudžionis ir B. Cicėnas nesiekė tyčia sutrukdyti M. A. Harold pasisakyti. Tačiau, paveikti žmones ir pasiekti, kad jie klausytų, yra kitokių formų. M. A. Harold tai suprato, jis viešai atsiprašė ir Komisija vertina šį atsiprašymą.  
7. Komisijos nuomone, asmens pateiktas paaiškinimas konkrečiu klausimu negali būti laikomas pranešimu dėl kito pažeidimo, nes šiame kontekste vertintinas tik kaip gynybinė pozicija, todėl M. A. Harold turi būti išaiškinta, kad jis, manydamas, jog buvo pažeistos jo teisės, gali kreiptis su skundu į Komisiją bendra tvarka, nurodydamas skundžiamus asmenis ir konkrečius skundžiamus veiksmus.
	Komisija, vadovaudamasi Vilniaus miesto savivaldybės tarybos 2016 m. vasario 24 d. sprendimu Nr. 1-347 (2018 m. sausio 17 d.  sprendimo Nr. 1-1334 redakcija) patvirtintų Vilniaus miesto savivaldybės tarybos Etikos komisijos veiklos nuostatų 42 ir 43 punktais bei byloje nustatytomis faktinėmis aplinkybėmis,                                      
	n u s p r e n d ė:

1.	Nutraukti tyrimą M. A. Harold savo elgesį pripažinus neetišku ir dėl to viešai atsiprašius.
2.	Išaiškinti M. A. Harold, kad jis, manydamas, jog buvo pažeistos jo teisės, gali kreiptis su skundu į Komisiją bendra tvarka, nurodydamas skundžiamus asmenis ir konkrečius skundžiamus veiksmus.
3. Apie priimtą sprendimą informuoti M. A. Harold.
4. Komisijos sprendimą paskelbti Savivaldybės interneto svetainėje.
	

Komisijos pirmininkė
	
	

Aldona Šventickienė
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