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1. SVARSTYTA. DĖL     KOMISIJOS     2022-07-13   POSĖDŽIO     DARBOTVARKĖS    PROJEKTO TVIRTINIMO.
	Posėdžio pirmininkė K. Šeraitė supažindina su posėdžio darbotvarke ir siūlo ją patvirtinti.
	Pritarta bendru sutarimu.
	NUSPRĘSTA. Patvirtinti Komisijos 2022-07-13  posėdžio darbotvarkę.

2. SVARSTYTA. DĖL IZRAELIO SKVERO PAVADINIMO SUTEIKIMO.
Klausimo svarstyme dalyvauja Administracijos patarėjas T. Rimdžius.
Žemės administravimo ir GIS poskyrio vedėja G. Auglienė informuoja apie gautą Izraelio ambasados prašymą suteikti Izraelio skvero pavadinimą viešai bevardei erdvei Senamiesčio seniūnijoje (parodo vizualiai).
K. Šeraitė patikslina, kad skveras yra ten, kur yra S. Daukanto progimnazijos siena, ant kurios buvo planuojamas piešinys, kuriam Komisija nepritarė.
T. Rimdžius sako, kad tai buvo kompleksinis prašymas iš Izraelio ambasados, kad tai būtų viena vieta, kur būtų galima jų menininkės muralą padovanoti ir taip pat buvo svarstoma dėl skvero. Buvo pasiūlyta pateikta vieta, kad tai būtų kompleksinis dalykas. Mano, kad turėtų informuoti Izraelio ambasadą ar svarstyti skverą atskirai, ar kartu su piešiniu.
R. Matonienė informuoja, kad praėjusiame posėdyje svarstant piešinį buvo jam nepritarta ir buvo pateikti komentarai, kad reikėtų sužinoti pastato architektės autorinių teisių paveldėtojos                      L. Markejevaitės nuomonės. Buvo paprašyta pateikti savo ir gavo atsakymą, jog nepritaria priešinio atsiradimui ir išdėsto motyvus. Sako, galbūt jei Komisija svarstytų dėl piešinio galybė ir jeigu svarstytų, kad pats piešinys kaip dovana yra vertas to padovanojimo ar buvimo Vilniuje kažkurioje vietoje, galima būtų svarstyti ir kitą vietą. Sako, kad Komisija  ambasadai galėtų pateikti tam tikras rekomendacijas.
K. Šeraitė primena, kad piešinio idėjai kaip ir esame pritarę, tik ieškome tinkamos vietos. Klausia, ar pritartume, kad ši dovana atsirastų Vilniuje suradus tam tinkamą vietą.
A. Bakšys mano, kad skvero pavadinimas būtų įmanomas. Klausia, ar šie du minėti dalykai galėtų eiti atskirai, ar turi būti sinergija. Sako, kad piešiniui galima būtų rasti adekvačią vietą. Tai galėtų būti pilkas rajonas, kurį būtų galima „atskiesti“ šia ryškia spalva. Neturi minčių, kur tai galėtų būti.
R. Rutkauskaitė- Preskienienė sako, kad svarbu būtų nepagalinti gerų santykių su Izraelio ambasada. Mano, kad būtų gerai kompleksiškai eiti šiuo klausimu. Sako, kiek žino, buvo siūlomos tos vietos, kur labiau tiktų šis muralas su savo ryškumu. Mano, kad galbūt ambasada dar kartą galėtų persvarstyti ir  sugrįžti prie buvusių vietų.
R. Matonienė sako, kad vietų yra daug, tik problema yra ta, jog sunku gauti pastato savininkų sutikimą. Ne veltui šiuo atveju buvo pasirinkta mokykla, nes kitais atvejais su  Namų bendrijomis sunkiai pasiektų sutarimą.
M. Olšauskas sako, kad piešiniui tinkamesnė vieta būtų atviresnė ir su pilkesniu fonu. Pačiam darbui pritartų. Siūloma vieta nedėkinga piešiniui, nes piešinį užstos medžiai. Siūlytų gyvenamųjų namų rajonuose, kur yra atviresnių vietų ir didesnių ugniasienių. Skverui pateiktoje vietoje pritartų.
K. Šeraitė sako, kad iš nuomonių girdisi, kad pritariame tiek skverui, tiek piešiniui, tik nepritariame sinergijai būtent šioje vietoje.  Klausimas yra vienas, ar ieškome vietos, kur galėtų atsirasti ir skveras, ir piešinys kartu, ar išskiriame ir Izraelio ambasadai siūlome, kad šioje vietoje atsirastų skveras, o piešiniui ieškome kitos vietos.
R. Matonienė siūlo atsiklausti ambasados, informuojant, kad Komisija pačiam piešiniui neprieštarauja, parenkant jam gerą vietą, ir skverui šioje vietoje taip pat neprieštarauja. Atsiklausi, ar tenkintų toks sprendimas jeigu skverui vardą suteikiame pateiktoje vietoje, o piešiniui ieškome kitos vietos.
T. Rimdžius mano, kad tai būtų geros valios parodymas. Pritaria, kad reikia atsiklausti ambasados nuomonės.
A. Bakšys sako, kad galbūt reiktų ambasadai pasiūlyti pasodinti medį šiame skvere.
Posėdžio pirmininkė klausia, ar galima pritarti tokiam sprendimui, kad R. Matonienė ir                           T. Rimdžius grįžta  pasikonsultuoti su Izraelio ambasada dėl galimybės pateiktoje vietoje įrengti Izraelio skverą, ieškant kitos vietos piešiniui, pasiūlant piešinį įgyvendinti ne centrinėje miesto dalyje.

Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. Prašyti Miestovaizdžio skyriaus vyresn. patarėjos R. Matonienės ir                           Administracijos patarėjo T. Rimdžius pasikonsultuoti su Izraelio ambasada dėl galimybės pateiktoje vietoje įrengti Izraelio skverą, ieškant kitos vietos piešiniui, pasiūlant piešinį įgyvendinti ne centrinėje miesto dalyje.

3. SVARSTYTA. DĖL DNIEPRO PAVADINIMO SUTEIKIMO VIENAI IŠ BEVARDŽIŲ VILNIAUS MIESTO GATVIŲ. 
Žemės administravimo ir GIS poskyrio vedėja G. Auglienė pateikia planą, kur siūloma Kamojos g. palikti iki susikirtimo su Ditvos g., o likusiai Kamojos g. atkarpai suteikti upės Dniepro pavadinimą. Toks siūlymas pateiktas, kadangi aplink yra upių pavadinimai. Informuoja, kad kreipėsi į Valstybinę lietuvių kalbos komisiją dėl pavadinimo rašymo. Gauta rekomendacija rašyti Dniepro, o ne Dnipro.
M. Olšauskas sako, kad keistai atrodo, jog gatvė pasibaigia ties sklypo riba. Klausia, kodėl turėtų nutrūkti Kamojos g.. Sako, kad netvarkingai atrodo.
G. Auglienė paaiškina, kad atsiremama į privatų sklypą, kuris nėra pertvarkomas ir ties parodyta riba praeina administracinė riba tarp Vilniaus miesto ir rajono. Gatvės ašis siūloma lygiagreti su administracine riba. Ašis atsiremia į privatų sklypą, kuris nėra pertvarkytas ir jam nėra nustatytas susisiekimo ir inžinerinių tinklų servitutas. Tai paprastai palieka ašį, kaip nebaigtą. Kol sklypo savininkas nesikreipia dėl sklypo pertvarkymo, ašis nutraukia. Po sklypo pertvarkymo sugrįš su ašinės linijos patikslinimu.
N. Černiauskas sako, kad norėtųsi pavadinti ne Dniepro, bet Dnipro vardu, nes miestą Ukrainoje mes vadiname Dnipru, Lvovo g. pakeitėme į Lvivo, Kijevo į Kijivo. Mano, kad reikėtų laikytis atsirandančios tradicijos ir pavadinti taip, kaip vadina ukrainiečiai. Siūlytų vadinti Dnipro vardu.
A. Narvoiš sako, kad norėtų pritarti M. Olšausko minčiai, kad neturėtų nutrūkti Kamojos g. pateiktoje vietoje. Siūlytų paieškoti kitos bevardės gatvės. Mano, kad galime Dniepro pavadinimui rasti geresnę gatvę.
L. Bilkis pasisako dėl pavadinimo ir siūlytų vartoti Dniepro, nes labai ilgą vartojimo tradiciją turi, iki Dniepro neatėjo ir Baltų priešistorinės teritorijos, taip pat buvo vartojama Žemutinė, Aukštutinė padnieprė. Jo nuomone pavadinimas per daug istorinis.
K. Šeraitė klausia, ar pritartume pateiktai vietai, ar ieškome kitos vietos Dniepro upės g. pavadinimui.
G. Auglienė informuoja, kad minėtoje atkarpose kol kas nėra, bet ateityje bus urbanizuojama ir adresai turės atsirasti. Jos nuomone nebūtų nuoseklų įkelti Dniepro upės pavadinimą į pavardžių kvartalą. Siūlytų palaukti, nes yra planuojamos naujos gatvės, galbūt tada bus galima suteikti minėtą pavadinimą.
Posėdžio pirmininkė kviečia balsuoti už tai, kad pateiktai vietai būtų suteiktas Dniepro g. pavadinimas.
„Už“ – A. Bakšys, L. Bilkis,  N. Černiauskas, K. Šeraitė,  E. Utarienė (5);
„prieš“ – 0;
„susilaikė“ – R. Rutkauskaitė-Preskienienė, M. Olšauskas, R. Matonienė, A. Narvoiš,                        M. Stulgaitis, M. Ėmužis (6).
K. Šeraitė klausia, ar ieškome kitos vietos, ar laukiame naujų gatvių.
N. Černiauskas klausia, ar šiame upių kvartale nėra jokio ryškesnio, aiškesnio, kur galėtume persvarstyti.
G. Auglienė sako, kad kol kas nėra, bet ateityje jei sklypų savininkai kreipsis persitvarkyti savo sklypus žemės ūkio paskirties, perspektyvoje gali atsirasti naujų gatvių, bet tokios didelės jau nebus.
K. Šeraitė klausia tų kurie nepritarė, kodėl nepritarė ar vieta netinka, ar ta gatvė netinka, ar rajonas netinka, ko  reikėtų ieškoti.
M. Olšauskas sako, kad reikėtų sulaukti tinkamos gatvės ir nemato skubos ar, kad turime didelę skolą, jog reikia dabar suteikti minėtą pavadinimą. Pritartų, kad šiame rajone šalia upių gatvių rastume tinkamą gatvę, kurią galėtume pavadinti Dniepro vardu.
Posėdžio pirmininkė siūlo laukti upių rajone gatvės, kuriai ateityje galėsime suteikti Dniepro g. pavadinimą.
Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. 1. Nepritarti, kad pateiktai vietai būtų suteiktas Dniepro g. pavadinimas.
2. Atidėti klausimą ateičiai ir laukti kol teritorijoje bus suplanuotos naujos gatvės ir, atsižvelgiant į šioje teritorijoje esančioms  gatvėms suteiktus upių pavadinimus (teritorijoje vyrauja upių pavadinimų tema), vienai iš suplanuotų gatvių  ateityje suteikti Dniepro g. pavadinimą.

4. SVARSTYTA. DĖL BEVARDŽIŲ  GATVIŲ  PAVADINIMŲ  SUTEIKIMO  IR  GATVIŲ  AŠINIŲ LINIJŲ TIKSLINIMO. 
Žemės administravimo ir GIS poskyrio vedėja G. Auglienė informuoja apie naujai suformuotą bevardę gatvę Naujosios  Vilnios seniūnijoje bei pateikia jai pavadinimus. Siūlo suteikti Vyriausybių narių vardais Jurgio Krikščiūno (J. Černiaus vyriausybėje dirbęs Žemės ūkio ministru, žymus žemės ūkio specialistas) arba Jono Sutkaus (J. Černiaus ministrų kabineto Finansų ministras. Mirė koncentracijos stovykloje Urale).
A. Narvoiš klausė, ar būtinai turime įamžinti ministrus.
G. Auglienė paaiškina, kad pateikto kvartalo gatvės yra pavadintos to laikmečio valstybės veikėjų pavardėmis, todėl taiko į temą, kuri vyrauja ir siūlo šiuos pavadinimus.
N. Černiauskas sako, kad tema aiški, tačiau jeigu pasiūlytų ją praplėsti iki to meto politikų, tai pasiūlytų įamžinti moterį. Jei laikytis Vyriausybės narių, tai J. Sutkus būtų vertesnis. Galbūt būtų galima siūlyti iš Steigiamojo Seimo narių.
M. Ėmužis mano, kad į šį klausimą reiktų pasižiūrėti kompleksiškai ir galbūt galima būtų sudaryti sąrašą, kas jau yra iš buvusių Vyriausybių narių įamžinta ir pasižiūrėti  ar visi Seimų pirmininkai įamžinti.
G. Auglienė informuoja, kad pavadinimo suteikimui skuba yra, kadangi yra suplanuoti nuosavybės teisių atkūrimui žemės sklypai ir tai yra Vilniaus miesto prioritetinė tema ir uždavinys.
N. Černiauskas siūlo J. Sutkaus pavadinimą.
A. Narvoiš siūlo priimti sprendimą šiandienos posėdyje.
Bendru sutarimu pritarta bevardei gatvei Naujosios Vilnios seniūnijoje suteikti Jono Sutkaus pavadinimą (pagal pridedamą planą).
Siūloma patikslinti šios gatvės ašinę liniją (pagal pridedamą planą): Alksnyno.
„Už“ – bendru sutarimu.
NUSPRĘSTA. 1. Suteikti  bevardei Vilniaus miesto savivaldybės gatvei šį pavadinimą  (pagal pridedamą planą):
1.1.  Naujosios Vilnios  seniūnijoje – Jono Sutkaus.
2. Patikslinti šios gatvės ašinę liniją (pagal pridedamą planą): Alksnyno. 
3. Prašyti Žemės administravimo ir GIS poskyrio pateikti sąrašą, kas jau yra įamžinta iš buvusių Vyriausybių narių.

5. SVARSTYTA. DĖL PRITARTŲ PAVADINIMŲ ŠUBRAVCŲ, JUNG VILNE, NAUJOJO MENO IR ŻAGARY SUTEIKIMO PĖSČIŲJŲ TILTAMS, EINANČTIEMS PER VILNELĘ ĮGYVENDINIMO FORMOS. 
Žemės administravimo ir GIS poskyrio vedėja G. Auglienė informuoja, kad sužymėjo tiltus, esančius Užupyje. Jų yra 7. Sako, kad Savivaldybė valdo tik vieną tiltą, kuriam galima būtų suteikti pavadinimą, kiti tiltai nėra įteisinti Adresų registre.
M. Olšauskas siūlo nepamiršti ir kitų tiltų, kurie yra prie Belmonto ir Zarasų g..
G. Auglienė sako, kad pavadinimus tiltams galime suteikti, bet nebus registruoti Adresų registre. Paaiškina, jog tiltas yra statinys  ir turi turėti unikalų numerį bei priklausyti Savivaldybei nuosavybės teise. Tik tokiu atvejų Savivaldybė gali suteikti statiniui pavadinimą ir toks pavadinimas įregistruojamas Adresų registre.
A. Narvoiš sako, kad pavadinimams pritaria. Siūlytų pavadinimus suteikti ir toliau lygiagrečiai tvarkyti dokumentus dėl tiltų perėmimo.
N. Černiauskas sako, kad parėjusį kartą taip ir buvo kalbėta, kad galime juos neoficialiai įvardinti ir tvarkyti dokumentus. Sako, kad pateiktoje schemoje yra kai kurie tiltai nepažymėti, pvz.: tarp Paupio prie Tymo turgaus, į Belmonto pusė yra du tiltai, vienas prie Zarasų g., kitas prie įrengto stadiono.
M. Olšauskas siūlo balsuoti už pavadinius, kad mes juos taip vadiname, o tų pavadinimų įteisinimą atidėtume vėlesniam laikui.
Posėdžio pirmininkė kviečia balsuoti, ar galime suteikti minėtus pavadinimus tiltams ir paraleliai tvarkytis tiltų nuosavybės teisę.
L. Bilkis primena diskusiją dėl pačių pavadinimų. Sako ir dabar mano, kad ne lietuvių kalba jų neturėtų būti.
V. Masytė-Pavasarienė sako, kad diskutavo su Adresų registru dėl pavadinimo sutikimo pavadinimui. Registrų centro atsakymas buvo toks, kad jeigu Taryba suteikia pavadinimą, tai jie nekvescionuoja. Jei mes suteikiame su kabutėmis, tai jie taip ir įregistruos.
N. Černiauskas siūlo pavadinimus sudėti į kabutes.
L. Bilkis paaiškina, kad geografiniai pavadinimai kabutėse nerašomi Lietuvoje. Sako, kad pritartų Šubravcų, Naujojo meno pavadinimams, dėl  Jung Vilne ir Żagary siūlo Jaunojo Vilniaus ir Žagarų pavadinimus. Siūlo alternatyvų balsavimą.
Vyko diskusijos dėl pavadinimų rašymo.
Posėdžio pirmininkė siūlo pritarti Šubravcų ir Naujojo meno pavadinimams.
„Už“ – bendru sutarimu.
Posėdžio pirmininkė teikia alternatyvų balsavimą ir kviečia balsuoti už Jung Vilne pavadinimą.
„Už“ – A. Narvoiš, K. Šeraitė, N. Černiauskas, M. Ėmužis, M. Stulgaitis, R. Rutkauskaitė-Preskienienė, M. Olšauskas, R. Matonienė, E. Utarienė, A. Bakšys (10).
Posėdžio pirmininkė kviečia balsuoti už Jaunojo Vilniaus pavadinimą.
„Už“ – L. Bilkis (1).
Posėdžio pirmininkė teikia alternatyvų balsavimą ir kviečia balsuoti už Żagary pavadinimą.
„Už“ – A. Narvoiš, K. Šeraitė, N. Černiauskas, M. Ėmužis, M. Stulgaitis, R. Rutkauskaitė-Preskienienė, M. Olšauskas, R. Matonienė, E. Utarienė, A. Bakšys (10).
Posėdžio primininkė kviečia balsuoti už Žagarų pavadinimą.
„Už“ – L. Bilkis (1).
Posėdžio pirmininė klausia, ką darome su kitų tiltų pavadinimais.
N. Černiauskas sako, kadangi vystosi ta tema avangardo ir įvairių sąjudžių, galbūt ateityje likusiems tiltams pasiūlys pavadinimus menininkai. Namo, kad nebūtina iš karto suteikti visiems tiltams pavadimus.
Posėdžio pirmininkė klausia, ar būtų pritarta nuomonei, jog kol kas neskubame su kitų tiltų pavadinimais, o tvarkomės su jų nuosavybės teisių dokumentus ir ateityje suteiktume jiems pavadinimus.
Prieštaraujančių nebuvo.
M. Olšauskas sako, kad sistemingai pavadinome pėsčiųjų tiltus, liko pagrininiai tiltai.
A. Narvoiš sako, kad pritartų, jog nereikia skubėti pavadinti visų tiltų, tik reiktų patikslinti, kuris tiltas yra kuris.
NUSPRĘSTA. 1. Pritarti pėsčiųjų tiltus, einančius per Vilnelę pavadinti kultūrinių ir meno sąjūdžių pavadinimais -  „Šubravcų“ (pėsčiųjų tiltas ties Tymo kvartalu), „Jung Vilne“ (naujas pėsčiųjų tiltas Paupio rajoje), „Naujojo Meno“ (naujas pėsčiųjų tiltas Zarasų g. (Paupio rajone))  ir „Żagary“ (pėsčiųjų tiltas iš Belmonto g. į Manufaktūrų g.).
2. Pritarti siūlymui neskubėti su kitų tiltų pavadinimais, o tvarkytis su Savivaldybės  nuosavybės teisių įregistravimo nekilnojamojo turto registre procedūromis. Ateityje svarstyti pavadinimų suteikimą kitiems tiltams.
3. Pakartotinai prašyti Infrastruktūros skyriaus inventorizuoti visus Vilniaus miesto savivaldybės administracinėse ribose esančius tiltus, atlikti jų kadastrinius matavimus ir įregistruoti Vilniaus miesto savivaldybės nuosavybės  teises Nekilnojamojo turto registre.
4. Prašyti Žemės administravimo ir GIS poskyrio rengti Tarybos sprendimą dėl minėtų pavadinimų suteikimo pėsčiųjų tiltams. Duomenis apie suteiktus pavadinimus Adresų registrui pateikti, kai tiltai ir Savivaldybės nuosavybės teisės į juos bus įregistruotos Nekilnojamojo turto registre.

6. SVARSTYTA. DĖL ADOMO MICKEVIČIAUS PAMINKLO REPLIKOS LAIKINO PASTATYMO SIRVYDO SKVERE.
Miestovaizdžio skyriaus vyresn. patarėja R. Matonienė supažindina su Vilniaus muziejaus prašymu, kurie atstovauja Lenkijos instituto iniciatyvą, leisti liepos-spalio mėnesiais K. Sirvydo skvere pastatyti A. Mickevičiaus skulptūros kopiją, taip pažymint lenkų romantizmo metus Vilniuje. Informuoja apie diskusijas su Vilniaus muziejumi dėl pasirinktos vietos. Argumentas – skulptūra pagaminta ne ilgam buvimui lauke, tai jei ji stovės dangoje, būtų lengvai pasiekiama praeivių, todėl siūloma statyti vejoje, kad prie jos mažiau eitų žmonės. Taip pat būtų įrengta informacinė lentelė 3 kalbomis, kas tai yra.
E. Utarienė sako, kad pritartų šios replikos pastatymui trumpam laikui, ilgesniam laikui nesinorėtų.
A. Bakšys sako, kad geras kūrinus ir taip pat pritartų jo pastatymui. Sako, kad lentelėje gali būti per mažiai informacijos, todėl siūlytų ant jos uždėti QR kodą.
M. Olšauskas sako, kad pritartų laikinam replikos pastatymui, nors ji jau laikinai stovėjo. Sako, jei gerai pamena, kai vyko konkursas pagal originalą ji turėjo stovėti  ar ne Gedimino pr. Sako, kad kyla abejonės dėl vietos, nes tai nėra visiškai susiję. Mano, kad būtų labai įdomu susieti su ta vieta, kur ji turėjo stovėti.
N. Černiauskas sako, kad dėl vietos taip pat iškilo klausimas, bet turbūt viskas yra apgalvota. Sako, kad tarpukariu šis maketas buvo pastatytas ties Sporto rūmais. Siūlo pritarti prašymui.
A. Narvoiš pritaria replikos pastatymui. Vieta gera, ši vieta susijusi, nes šalia yra Lenkijos ambasada. Mano, kad pasiūlymas geras ir tebūnie įgyvendintas.
R. Matonienė pakomentuoja dėl pasirinktos vietos. Sako, kad tai susiję su lenkų romantizmo metais ir iniciatoriai yra  Lenkijos institutas, finansuoja taip Lenkijos ambasada ir institutas. Natūralu, kad ir vieta parinka susiejant su Lenkijos ambasada ir romantizmo laikotarpiu.
Posėdžio pirmininkė siūlo pritarti Adomo Mickevičiaus paminklo replikos laikinam pastatymui K. Sirvydo skvere.
Prieštaraujančių nebuvo.
Posėdžio pirmininkė taip pat siūlo prašyti projekto iniciatorių, esant galimybei, įrengti ant informacinės lentelės QR kodą su papildoma informacija arba papildyti informacinės lentelės aprašymą.
Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. 1. Pritarti Adomo Mickevičiaus paminklo replikos laikinam pastatymui K. Sirvydo skvere.
2. Prašyti projekto iniciatorių, esant galimybei, įrengti ant informacinės lentelės QR kodą su papildoma informacija arba papildyti informacinės lentelės aprašymą.

7. SVARSTYTA. DĖL SIŪLYMO PASTATYTI PAMINKLĄ NELLY PALTINIENEI (1929-2020).
Miestovaizdžio skyriaus vyresn. patarėja R. Matonienė supažindina su pareiškėjos                      D. Z. Rudokaitės prašymu pastatyti paminklą dainininkei N. Paltinienei prie Bernardinų sodo senojo botanikos sodo arba Vingio parke. Informuoja, kad  N. Paltinienė mirė 2020 m.. Sako, kad tai tik idėja be jokio tolimesnio įgyvendinimo.
Posėdžio pirmininkė klausia, ar būtų pritarta nuomonei, kad pareiškėja būtų informuoja, jog nepraėjo pakankamas laikotarpis nuo N. Paltinienės mirties ir klausimas kol kas nebūtų svarstomas.
Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. Prašyti Miestovaizdio skyriaus informuoti pareiškėją, kad nepraėjo pakankamas laikotarpis nuo N. Paltinienės mirties ir klausimas kol kas nebus svarstomas.

8. SVARSTYTA. DĖL SIŪLYMO ĮRAŠYTI GEDIMINO TIKRĄJĮ KARALIŠKĄJĮ TITULĄ ANT JO PAMINKLO POSTAMENTO. 
Miestovaizdžio skyriaus vyresn. patarėja R. Matonienė supažindina su Lietuvos kūrybinių intelektualų laišku su siūlymu Gedimino paminklo postamente įrašyti Gedimino tikrąjį karališką titulą. Sako, kad laiške yra pateikta daug argumentų, kodėl siūloma tai daryti, sudėta istorikų, tyrimų informacija. Sako, kad teikia šį siūlymą pakomentuoti istorikams.
A. Narvoiš klausia, ar Gediminas turėjo karališkąjį titulą ir nebuvo kunigaikštis.
R. Matonienė sako, kaip laiške pagrindžia Didysis kunigaikštis yra iš tam tikrų rašytinių šaltinių vertimų transkripcijos klaidos. Remiantis tikru istoriniu faktu Gediminas turėjo karališkąjį titulą, kurį ir siūlo užrašyti.
N. Černiauskas informuoja, kad ši diskusija vyksta beveik 10 metų įvairiuose užkulisiuose ir keista, kad joje niekada nedalyvauja medialistai, t. y. viduramžių specialistai. Sako, kad pagrindinė mintis, kodėl nepritaria, tai, jog mes negalime suteikinėti Karaliaus titulų tiems žmonėms, kurie jų negavo pagal tų metų taisykles. Taip pat supažindina su prof. R. Petrausko paaiškinimu. Siūlytų nepritarti pateiktam siūlymui, nes tokiu atveju keistųsi viskas.
M. Ėmužis sutinka, kad ši diskusija ganėtinai sena, viską, ką pasakė N. Černiauskas esmė tokia ir yra. Sako, yra du dalykai, Karalius yra tas žmogus, kuris buvo karūnuotas. Svarbus yra krikšto klausimas, visų pirma Karaliaus titulas buvo tvirtinamas Popiežiaus ir susijęs su krikštu. Mindaugas apsikrikštijo 1251 m. ir tada Popiežius savo gulia patvirtina Lietuvos karalystę ir vyskupiją. Tai svarbus dalykas ir poi kelių metų įvyksta karūnacija. Tuo tarpu Gediminas siekė krikšto, tai buvo diplomatinis žaidimas, bet tuo metu buvo Popiežiaus ir Imperatoriaus santykiai sudėtingi. Yra Imperatoriaus laiškai Gediminui ir tas pavadinimas Karaliumi buvo vilionė, kad priimk kriktą iš manes. Autentiškoji kalba nebūtinai reiškia to meto buvusią faktinę situaciją.
K. Šeraitė klausia, ar yra kitų nuomonių.
Kitų nuomonių nebuvo.
Posėdžio pirmininkė siūlo nepritarti siūlymui keisti Gedimino titulą ant paminklo postamento.
„Už“ – bendru sutarimu.
NUSPRĘSTA. Nepritarti siūlymui keisti Gedimino titulą ant paminklo postamento.

9. SVARSTYTA. DĖL PAMINKLO 1941 M. BIRŽELIO SUKILIMO LAIKINOSIOS VYRIAUSYBĖS VADOVUI JUOZUI AMBRAZEVIČIUI-BRAZAIČIUI.
Miestovaizdžio skyriaus vyresn. patarėja R. Matonienė supažindina su buvusių Seimo narių S. Buškevičiaus ir G. Songailos siūlymu teritorijoje prie Seimo inicijuoti paminklinio biusto įrengimą 
J. Ambrazevičiui-Brazaičiui atminti. Pareiškėjų manymu, jis faktiškai ėjo Vyriausybės vadovo pareigas, garbingai jas vykdė ir vertas įamžinimo minėtoje teritorijoje. Prašo Komisijos nuomonės. Sako, kad Savivaldybė neturėtų iniciatyvos teisės į teritoriją, kuri yra pasiūlyta, bet nuomonę Komisija turėtų pareikšti.
A. Bakšys sako, kad labia atsargiai reikėtų daryti Seimo teritorijoje, kuri ir taip yra „prišaudyta“ gerų mūsų gyvajai istorijai svarbių simbolių. Sako, kad ten yra gero viešojo meno. Yra baimės, kad nepradėtų formuotis biustų galerija. Jo nuomone, šioje teritorijoje pakanka to užtaiso, kuris yra ir kurį atsimename. Jis yra geras ir labia puikiai sudėliotas. Sako, kad šios teritorijos nereikėtų turtinti istoriniais artefaktais.
N. Černiauskas sako, kad J. Ambrazevičius gal kiek yra primirštas ir kaip literatūros mokslininkas, ne tik kaip laikinas Vyriausybės vadovas. Sako, kad yra du momentai, vienas, kodėl Seimas, kai yra Vyriausybės narys, antra – Laikinoji vyriausybė veikė Kaune. Sako, kad pagrindinis jo argumentas tas, kad su Vilniumi yra labai mažai susijęs, siūlytų nepritarti arba ieškoti kitos vietos.
A. Narvoiš siūlo nepritarti pateiktoje vietoje.
Posėdžio pirmininkė siūlo nepritarti pateiktam siūlymui ir siūlyti pareiškėjams ieškoti kitos įamžinimo formos ir vietos, o taip pat apsvarstyti galimybę J. Ambrazevičiaus-Brazaičio atminimo įamžinimą perkelti į Kauną.
„Už“ – bendru sutarimu.
NUSPRĘSTA. 1. Nepritarti pateiktam siūlymui.
2. Siūlyti pareiškėjams ieškoti kitos įamžinimo formos ir vietos, o taip pat apsvarstyti galimybę J. Ambrazevičiaus-Brazaičio atminimo įamžinimą perkelti į Kauną.

10. SVARSTYTA. DĖL ZBIGNEVO BŽEZINSKIO (1928-2017) ATMINIMO LENTOS ĮRENGIMO.
Miestovaizdžio skyriaus vyresn. patarėja R. Matonienė supažindina su Vilniaus universiteto Tarptautinių santykių ir politikos mokslų instituto prašymu leisti įrengti atminimo lentą VU garbės daktarui prof.  Z. Bžezinskiui ant pastato Vokiečių g. 10. Vizualiai parodo atminimo lentos-skulptūros eskizą. Informuoja, kad prof. Z. Bžezinskis mirė 2017 m.. Prašo Komisijos nuomonės dėl įamžinimo ir atminimo lentos formos.
A. Bakšys sako, kad nepritaria įamžinimui, kaip faktui pritaria. Tai, ką matome pateiktoje vizualizacijoje yra labai negerai. Mes turime užrašą, turime bromą, duris, vitriną ir tokią lentą, kuri savo estetika primena šiai dienai madingus antkapinius paminklus. Sako, galbūt Universitetas galėtų pagalvoti, kaip turimą kiemą įtraukti į Vokiečių g. erdvę, kad žmonės ten užsuktų, kaip VU kieme yra nusipelniusių žmonių galerija. Mano, kad ir čia galėtų tai atsirasti įkorporuojant kiemą. Sako, kad nepritaria.
A. Narvoiš sako, kad pritaria, jog reikia įamžinti Z. Bžezinskį. Mano, kad forma galėtų būti šiek tiek kitokia arba gražesnė, arba kitaip išdėstyta. Pritaria, kad šioje vietoje būtų įamžintas. Siūlo, kadangi jis yra vienas žymiausių lenkų, kad jo vardas ir pavardė, ir kuo jis buvo, jog būtų parašyta lenkų kalba. Sako, kad pilnai pritaria šiam pasiūlymui su papildomu užrašu.
L. Bilkis atkreipia dėmesį, kad nėra praėję 10 metų po Z. Bžežinskio mirties. Sako, jog reiktų kalbėti apie išimtį. Taip pat siūlo tekste sudėti skyrybos ženklus.
E. Utarienė sako, kad dėl pačio vizualaus sprendimo  nepritartų. Taip pat nepritaria ir dėl vietos Vokiečių g.. Sako, kad yra labai geras A. Bakšio pasiūlymas, kad formuoti kompleksinį sprendimą kiemelyje, galbūt taip pakviestume užeiti į jį ir taip įamžinti žmones, kurie yra svarbūs Institutui.
M. Olšauskas siūlytų atsakyti, kad nėra praėję 10 metų po mirties ir siūlyti ieškoti kitos vietos įamžinimui, galbūt galėtų būti kiemas juk yra ir kitų asmenybių, kurios norima įamžinti ant šio pastato. Sako, kad nepritartų pateiktai formai. Mano, kad galima būtų rasti sprendimą ir brome ar pastato viduje.
Posėdžio pirmininkė kviečia balsuoti už tai, kad būtų daroma išimtis įamžinimui nors ir nėra praėję 10 metų nuo Z. Bžezinskio mirties.
„Už“ -  K. Šeraitė, A. Narvoiš, R. Rutkauskaitė-Preskienienė, M. Ėmužis, A. Bakšys (5);
„prieš“ – L. Bilkis (1);
„susilaikė“ – M. Olšauskas, R. Matonienė, E. Utarienė, M. Stulgaitis, N. Černiauskas (5).
N. Černiauskas sako, kad jau yra Z. Bžezinskio vardas įamžintas Institute yra jo vardo auditorija. Siūlytų pagalvoti apie jo atminimo įamžinimą pastato viduje prie tos auditorijos. Praėjus dar 5 metams bus ir Z. Bžezinskio 100-metis, tai būtų ryškesnė proga daryti sprendimą lauke.
Posėdžio pirmininkė siūlo pasiūlyti pareiškėjams pasvarstyti Z. Bžezinskio atminimą įamžinti pastato viduje bei artėjant jo gimimo100-mečiui pagalvoti apie kompleksinį žymių ir svarbių fakultetui asmenų įamžinimą pastate, vidiniame kieme arba ieškoti tinkamą estetinę atminimo ženklo išraišką kuri derėtų su atnaujintos Vokiečių g. kontekstu.
„Už“ – bendru sutarimu.
NUSPRĘSTA. 1. Nepritarti daryti išimtį įamžinimui, nes nėra praėję 10 metų nuo                                  Z. Bžezinskio mirties.
2. Siūlyti pareiškėjams pasvarstyti Z. Bžezinskio atminimą įamžinti pastato viduje bei artėjant jo gimimo100-mečiui pagalvoti apie kompleksinį žymių ir svarbių fakultetui asmenų įamžinimą pastate, vidiniame kieme arba ieškoti tinkamą estetinę atminimo ženklo išraišką kuri derėtų su atnaujintos Vokiečių g. kontekstu.

11. SVARSTYTA. DĖL K. KALINAUSKO GATVĖS PAVADINIMĄ PAAIŠKINANČIOS LENTELĖS.
Miestovaizdžio skyriaus vyresn. patarėja R. Matonienė supažindina su K. Kalinausko g. pavadinimą paaiškinančios lentelės tekstu: „Konstantinas Kalinauskas (Wincenty Konstanty Kalinowski, (arba) Викентий Константин Калиновский, Вінцэнт Канстанцін  Каліноўскі 1838–1864) - vienas 1863-1864 m. Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės ir Lenkijos karalystės tautų išsivadavimo iš Rusijos imperijos sukilimo vadų“. Sako, kad pasitikslino rašybą baltarusių kalba, kaip ir buvo Komisija įpareigojusi. Sako, jog liko klausimas ar paliekame šiame tekste žodį „arba“.
M. Ėmužis sako, kad žodžio „(arba)“ nereikia tekste ir siūlo atsisakyti vieno baltarusiško variant.
N. Černiauskas taip pat siūlo atsisakyti vieno baltarusiško varianto bei iš visų kalbų išimtį vardą Vincentas.
M. Ėmužis siūlo palikti vardą Vincentas lenkų ir baltarusių kalnbomis ir pateikia paaiškinimą.
A. Narvoiš siūlo palikti lenkų kalboje Konstanty Kalinowski nes dažniau vartojamas, žinoma gali būti ir Wincenty. Sako, kad pritartų, jog būtų visi vardai taip, kaip parašyta. Žodėlį (arba) išbraukti. Taip pat siūlo suvienodinti su Rasų kapinėse užrašytu baltarusišku užrašu ir palikti tą, kuris yra užrašytas ten.
Vyko diskusijos dėl vardo Vincentas.
N. Černiauskas sako, kad atsiima siūlymą išimti iš lenkų ir baltarusių kalbų išimti vardą Vincentas.
E. Utarienė siūlo vardą Vincentas įrašyti ir prie lietuviškos versijos.
L. Bilkis sako, kad nebūtų logiška , nes niekas Lietuvoje nevartoja Vincento vardo. Nesiūlo įrašyti.
Posėdžio pirmininkė siūlo pritarti pateiktam K. Kalinausko g. pavadinimą paaiškinančios lentelės tekstui, išbraukiant žodį „(arba)“ ir žodžius „Викентий Константин Калиновский“.
Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. Pritarti šiam K. Kalinausko g. pavadinimą paaiškinančios lentelės tekstui: „Konstantinas Kalinauskas (Wincenty Konstanty Kalinowski, Вінцэнт Канстанцін  Каліноўскі 1838–1864) - vienas 1863-1864 m. Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės ir Lenkijos karalystės tautų išsivadavimo iš Rusijos imperijos sukilimo vadų“.

12. SVARSTYTA. DĖL ANGELŲ SARGŲ SKVERO INFORMACINĖS LENTELĖS TEKSTO.
Miestovaizdžio skyriaus vyresn. patarėja R. Matonienė informuoja, kad diskutavo su Lietuvos policijos veteranų asociacijos atstovais dėl frazės „Lietuvos Laisvės kovų“. Buvo prašoma pateikti kitų variantų, kaip tai galėtų skambėti apimant platesnį laikotarpį. Asociacija pateikė atsakymą, kad jų nuomone dabartinė pasiūlyta formuluotė apima platesnį periodą ir Nepriklausomybės, ir Atkurtos nepriklausomybės laikotarpius. Jų nuomone keisti nieko nereikėtų ir plačiai tai aprašo. Primena tekstą: „ANGELŲ SARGŲ SKVERAS Įamžinant kritusių Lietuvos Laisvės kovose, žuvusiųjų Tarnyboje policijos, vidaus reikalų pareigūnų atminimą, 1991 m. spalio 2 d. pastatytas Lietuvos valstybės kontūrus žymintis akmuo su užrašu „Kritę didvyriais–atgimę ąžuolais“.
Nuomonių nebuvo.
Posėdžio pirmininkė siūlo apsispręsti ir priimti sprendimą dėl siūlomo teksto, kadangi keisti Asociacija nieko nenori ir yra suderintas su Policijos departamento prie LR Vidaus reikalų ministerijos vadovybe.
Pateiktam tekstui pritarta bendru sutarimu.
NUSPRĘSTA. 1. Pritarti pateiktam Angelų sargų skvero informacinės lentelės tekstui: „ANGELŲ SARGŲ SKVERAS Įamžinant kritusių Lietuvos Laisvės kovose, žuvusiųjų Tarnyboje policijos, vidaus reikalų pareigūnų atminimą, 1991 m. spalio 2 d. pastatytas Lietuvos valstybės kontūrus žymintis akmuo su užrašu „Kritę didvyriais–atgimę ąžuolais“.
2. Siūlyti Administracijai pagaminti ir įrengti skvero pavadinimo lentelę su pasiūlytu tekstu.

13. SVARSTYTA. DĖL PRITARIMO PIEŠINIUI ANT SIMONO DAUKANTO PROGIMNAZIJOS FASADO, NAUGARDUKO G. 7, INICIJUOTAM IZRAELIO AMBASADOS LIETUVOJE.
Klausimas apsvarstytas kartu su darbotvarkės 2 klausimu.
NUSPRĘSTA. Prašyti Miestovaizdžio skyriaus vyresn. patarėjos R. Matonienės ir                           Administracijos patarėjo T. Rimdžius pasikonsultuoti su Izraelio ambasada dėl galimybės pateiktoje vietoje įrengti Izraelio skverą, ieškant kitos vietos piešiniui, pasiūlant piešinį įgyvendinti ne centrinėje miesto dalyje.

14. SVARSTYTA. DĖL  M. K.  ČIURLIONIO  GATVĖS PRATĘSIMO SUJUNGIANT SU
GELEŽINIO VILKO GATVE IR PAVADINIMŲ SUTEIKIMO VINGIO PARKE ESANTIEMS TAKAMS.
Žemės tvarkymo ir valdymo poskyrio vedėja V. Masytė-Pavasarienė pristato siūlymą suteikti
Vingio parko bevardžiams takams pavadinimus pagal M. K. Čiurlionio paveikslų pavadinimus bei pratęsti  M. K. Čiurlionio g. ribas per visa Vingio parką taip, kad jos susijungtų su Geležinio Vilko g.. Dėl takų rašybos jau buvo kalbėta, siūloma rašyti kabutėse, kad labiau ir išsamiau atspindėtų M. K. Čiurlionį. Pavadinimai atrinkti pagal paveikslus kurie labiausiai reprezentuoja M. K. Čiurlionį. Taip pat siūloma pagrindinę aikštę pavadinti Sąjūdžio aikšte, todėl, kad toje vietoje buvo Sąjūdžio steigiamasis susirinkimas.
R.  Rutkauskaitė-Preskienienė   informuoja,   kad   turimas   ir   M.  K.  Čiurlionio   vaikaičio                           
R. Zubovo pritarimas, kuris taip pat dalyvaus informacinių lentelių tekstų kūrime, kurios bus prie kiekvieno tako. Sako, kad tikisi Komisijos pritarimo.
	N. Černiauskas sako, kad pavadinimams pritars tik tokiu atveju jeigu atsiras Vilniuje atsiras ir S. Kymantaitės-Čiurlionienės vieta. Primena, kad buvo sena idėja suteikti minėtą vardą skverui, kuris yra M. K. Čiurlionio g. pradžioje. Mano, kad tai būtų labia simboliška, kadangi                                      M. K. Čiurlionis ne S. Kymantaitės-Čiurlionienės nebūtų tuo, kuo tapo.
K. Šeraitė sako, kad tai puikus siūlymas. Informuoja, kad su bendruomene buvo kalbėjosi, kurie šiek tiek spyriojosi dėl minėto pavadinimo suteikimo, tačiau siūlo nedelsti su šio sprendimo priėmimu. Mano, kad būtų gražu, jog tai būtų kompleksinis sprendimas.
M.  Ėmužis  sako,   kad   pritaria   N.   Černiausko   siūlymui.   Sako,   kad   abejonių   sukelia                              
M. K. Čiulionio g. atkartos pratęsimas, nesupranta tokios logikos. Mano, kad galbūt tą atkartą galima pavadinti  S. Kymantaitės-Čiurlionienės vardu. Sąjūdžio aikštė sujungtų abi gatves. Taip pat išsako abejones dėl tako „Karalių Pasaka“, kadangi ten yra brūzgynai.
L. Bilkis sako, kad pasiūlyti pavadinimai yra simboliai ir geografiniams objektams simboliniai pavadinimai nesuteikiami. Mano, kad tą ryšį su M. K. Čiurlioniu perteikti ir kilmininko linksniu ir be kabučių. Sako, kad tiems pavadinimams pritarti negalės.
Posėdžio pirmininkė kviečia balsuoti už tai, kad bevardžiai Vingio parko takai būtų pavadinti M. K. Čiurlionio paveikslų pavadinimais.
„Už“ – N. Černiauskas, R. Rutkauskaitė-Preskienienė, M. Ėmužis, E. Utarienė, M. Olšauskas, A. Bakšys, R. Matonienė, A. Narvoiš, K. Šeraitė (10);
„prieš“ – L. Bilkis (1);
„susilaikė – 0.
	M. Stulgaitis balsavime nedalyvavo.
	Posėdžio pirmininkė siūlo apsispręsti dėl M.  K.   Čiurlionio g. ribų pratęsimo. Sako, kad yra du variantai, vienas – pratęsti ją taip, kaip yra pateikta schemoje, ar visgi tą atkarpą nuo Sąjūdžio a. pavadinti S. Kymantaitės-Čiurlionienės vardu.
	V. Masytė-pavasarienė sako, kad galėtų būti ir dvi gatvės.
	R. Rutkauskaitė-Preskienienė siūlytų S. Kymantaitės-Čiurlionienės vardu pavadinti skverą.
	E. Utarienė sako, kad pritartų pateiktam variantui.
	A. Narvoiš pasisako už M. Ėmužio siūlymą.
	M. Olšauskas pasisako dėl tilto į Parodų centrą. Sako, kad jis taip pat neturėtų būti pamirštas.
	R. Matonienė sako, kad ir jam galima bus suteikti pavadinimą.
	Posėdžio pirmininkė kviečia balsuoti už pateiktą variantą, t. y. už M. K. Čiurlionio g. ribų pratęsimą iki Geležinio Vilko g. (pagal pridedamą planą).
	„Už“ – A Bakšys, M. Olšauskas, E. Utarienė, R. Matonienė, R. Rutkauskaitė-Preskienienė, N. Černiauskas, K. Šeraitė (7);
	„prieš“ – 0;
	„susilaikė“ – M. Ėmužis, L. Bilkis, A. Narvoiš (3).
	M. Stulgaitis balsavime nedalyvavo.
	Posėdžio pirmininkė siūlo taip pat priimti sprendimą dėl S. Kymantaitės-Čiurlionienės vardu pavadinti  skverą. Primena, kad skveras yra M. K. Čiurlionio g. pradžioje. Kviečia pritarti bendru sutarimu.
	Bendru sutarimu pritarta suteikti bevardei teritorijai, esančiai M. K. Čiurlionio g. pradžioje Naujamiesčio seniūnijoje Sofijos Kymantaitės-Čiurlionienės skvero pavadinimą (pagal pridedamą planą).
	Posėdžio pirmininkė klausia, ar būtų prieštaraujančių, kad pagrindinei bevardei Vingio parko aikštei būtų suteiktas Sąjūdžio aikštės pavadinimas (pagal pridedamą planą).
	Prieštaraujančių nebuvo.
	Posėdžio pirmininkė siūlo Vingio parke esančiai estadai Dainų Šventės pavadinimą.
	Vyko diskusijos dėl pavadinimo.
	L. Bilkis siūlytų vadinti Dainų šventės vardu.
	Bendru sutarimu pritarta suteikti Vingio parke esančiai estradai Dainų Šventės pavadinimą.
NUSPRĘSTA. 1. Suteikti   bevardžiams  Vingio   parko   takams    šiuos   M.  K.   Čiurlionio
paveikslų pavadinimus   (pagal pridedamą planą): „Karalių Pasaka“, „Drugiai“, „Ramybė“, „Naktis“, „Rytmetis“, „Bičiulystė“, „Tiesa“, „Tiltai“, „Žalčio Sonata“, „Vasaros Sonata“, „Amžinybė“, „Mintis“, „Tyla, „Aukuras“, „Raigardas“.
2. Pratęsti Naujamiesčio seniūnijoje M. K. Čiurlionio g. ribas iki Geležinio Vilko g. (pagal pridedamą planą).
3. Suteikti bevardei teritorijai, esančiai M. K. Čiurlionio g. pradžioje Naujamiesčio seniūnijoje Sofijos Kymantaitės-Čiurlionienės skvero pavadinimą (pagal pridedamą planą).
4. Suteikti bevardei Vingio parko aikštei (pagal pridedamą planą): Sąjūdžio aikštės pavadinimą.
5. Suteikti Vingio parke esančiai estradai Dainų Šventės pavadinimą.
 
15. SVARSTYTA. DĖL VILNIAUS MIESTO MECENAVIMO TAISYKLIŲ.
Komisijos narė E. Utarienė supažindina su darbo grupės priimtais sprendimais. Sako, kad galimi du mecenavimo būdai, kad iniciatyvos, dovanos miestui turėtų praeiti pro istorinės atminties komisjos filtrą, kitas – tai mecenavimas miestui svarbių objektų būtų pasiimamas iš sąrašo. Sako, kad taip pat buvo aptartą, kad Administracija parengtų mecenavimo tvarką. Mano, kad minėtą tvarką galėtų parengti Teisės grupė. Primena klausimo priešistorę.
Posėdžio pirmininkė siūlo klausimo svarstymą atidėti kitam Komisijos posėdžiui.
Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. Atidėti klausimo svarstymą kitam Komisijos posėdžiui.


16.  SVARSTYTA. KITI KLAUSIMAI.
Komisijos narys N. Černiauskas sako, kad yra tekę susidurdi su įvairiomis bendruomenėmis, kurios puoselėja Holokausto Vilniuje atmintį ir jau senokai vyksta diskusijos ir su žmonės, ir su muziejais, ir memoriale keistai žiūri į tai ir nėra patenkinti, kad Panerių memorialas yra Agastų g.. Buvo siūlymas, ar nebūtų galima bent jau dalies Agrastų g., kur nėra adresų, pervadinti su ta vieta susijusiu pavadinimu. Siūlytų tą Agrastų g. dalį pavadinti Memorialo g..
A. Narvoiš sako, kad pasiūlymas geras, tik reiktų apsispręsti, kuriai daliai suteikti kitą pavadinimą. Sako, kad galbūt nuo sankryžos į dešinę pusę galėtų būti Agrastų, į kairę Memorialo. Klausia specialistų nuomonės.
G. Auglienė siūlytų nuo sankirtos su Pašto g., užbaigti Agrastų g. ir toliau nuo sankryžos keliauti su Memorialo g. pavadinimu. Parodo vizualiai.
R. Matonienė teiraujasi, ar buvo diskusija su Žydų bendruomene dėl pavadinimo, nes jie gali turėti savo nuomonę.
N. Černiauskas sako, kad su benruomene nėra kalbėjęs, yra kalbėjęs su žmonėmis, kurie dirbo memoriale ir, kurie yra su muziejumi diskutavę. Dėl konkretaus pavadinimo nediskutavo, tik išgirdo, kad nereiktų ko nors išskirtinio. Pavadinimas turėtų nusakyti vietą.
N. Černiauskas siūlytų sutrumpinti siūlomą atkarpą, kad nereikėtų keisti adresų.
A. Narvoiš siūlo suteikti Memorialo g. pavadinimą atkarpai nuo Pašto g..
Vyko diskusijos dėl gatvės pavadinimo.
Posėdžio pirmininkė kviečia balsuoti dėl dalies Agrastų g. pervadinimo nuo Pašto g. iki Panerių memorialo į Memorialo g. pavadinimą (pagal pridedamą planą).
„Už“ – bendru sutarimu.
Posėdžio pirmininkė kitą Komisijos posėdį siūlo organizuoti š. m. rugpjūčio 31 d. 10.00 val..
Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. 1. Pritarti dalies Agrastų g. pervadinimui nuo Pašto g. iki Panerių memorialo į Memorialo g. pavadinimą (pagal pridedamą planą).
2. Kitą Komisijos posėdį organizuoti š. m. rugpjūčio 31 d. 10.00 val..


Posėdžio pirmininkė					       Kamilė Šeraitė 

Posėdžio sekretorė					       Lina Matulaitė


