AT17-1242/18(215.1.3 -MP3) 2018-08-02

VIESO SUSIRINKIMO PROTOKOLAS

Projekto pavadinimas: Vilniaus miesto savivaldybés teritorijos bendrojo plano sprendiniy
pristatymo vie$as susirinkimas

Susirinkimo data: 2018 m. liepos 24 d.

Susirinkimo pradzia: 17.00 val.

Susirinkimo pabaiga: 20.00 val.

Susirinkimo vieta: Vilniaus miesto savivaldybés tarybos posédziy salé (II aukstas),
Konstitucijos pr. 3, Vilnius

Susirinkimo pirmininkas: planavimo organizatoriaus atstovas, Miesto plétros departamento
direktorius Mindaugas Pakalnis

Susirinkimo sekretorius: plano rengéjo SI ,,Vilniaus planas“ jgaliotas atstovas, advokatas
Audrius Kairevicius

Plano organizatoriaus, Vilniaus miesto savivaldybés Miesto plétros departamento direktorius
Mindaugas Pakalnis (toliau — M. Pakalnis) pradéjo vie$a susirinkima, padékojo visiems
susirinkusiems, pasake, kad jis bus susirinkimo pirmininku, sekretoriumi bus Vilniaus planas
atstovas advokatas Audrius Kairevi¢ius. Pasake, kad i§ pradZiy jZanginj Zod] tars meras, véliau
laikas bus skirtas pateikty pasitilymy ir atsakymy | juos analizei. Pakvieté miesto mera tarti
izanginj Zodj.

Vilniaus miesto savivaldybés meras Remigijus Sima$ius pasake, kad jo nuomone visus $iam
susirinkimui bendrai subfiré riipestis ir atsakomybé dél Vilniaus. Pastebéjo, kad miestas po 5
mety Sves 700 mety jubiliejy, miestas grazus ir Zalias, drasiai Zengia j ateitj pirmyn, modernumas
ir inovacijos yra miesto dalis, tai tape paveldu, yra uz kg biti atsakingiems, padékojo
susirinkusiems. Pasake, kad normalu, jeigu susirinkusiy nuomonés nesutampa, savivaldybé yra ta
vieta, kur visiems galima iSsisakyti. Akcentavo, kad jo nuomone miesto privalumai yra tai, kad
Jis yra Zalias, istorinis, modernus, tikslas, kad visa tai buty iSsaugota, kad biity i$saugotas
gamtinis karkasas. Taip pat tikslas yra pasiekti tai, kad net ir Vilniaus miesto pakra$&iuose
gyvenantys zmoneés jaustysi gyvenantys mieste, to siekiama jgyvendinant miesto plétra j pietine
dalj, taip pat siekiama, kad miesto plétra sékmingai perZengty gelezinkelj. Pabréze, kad svarbu
tai, kaip planas bus jgyvendinamas praktiskai, todél svarbus visy jsitraukimas ir bendras dialogas,
taip pat svarbu prisiimti atsakomybe uZz plano jgyvendinima. Taip pat pastebéjo, kad labai svarbu
bendrojo plano realizavimo etape taikyti priemones, kurios leisty bekompromisiskai realizuoti
bendrajj plana, tam turi bati tinkamai panaudota ir vieSa erdvé. Pakvieté i§sakyti pastabas.

M. Pakalnis pakvieté Audriy Kairevi¢iy pristatyti susirinkimo vedimo tvarka.

Audrius Kairevi€ius (toliau — A. Kairevicius) pasaké, kad daromas garso jrasas ir tiesioginis
vaizdo jraSas, per 3 darbo dienas bus suralytas susirinkimo protokolas, papradé visy
uZsiregistruoti dalyviy sarase, nurodant varda, pavardg. Pasake, kad norintys gauti susirinkimo
protokolg arba kitg informacija, turi pateikti atskira pra§yma, kuriame nurodyty kontaktus, kuriais
praSoma informacija bus galima pateikti, dél to reikia kreiptis j Dovile Macijauskiene. Saléje
esantys mikrofonai iSjungti, klausimy uzdavimas bus organizuojamas per 2 mikrofonus, vienas
bus prie Jelenos, visu norin¢ius uzduoti klausimus papradé¢ prieiti prie mikrofono, norin&ius
kalbéti paprasé uzsiregistruoti taip pat pas Dovilg, pasitilymus galima teikti iki vie$o susirinkimo
pabaigos, Zodiniai pasililymai bus protokoluojami, todél norint gauti atsakymga reikéty pateikti
kontaktus, kuriais biity galima pateikti atsakyma. Prie§ kalbant papras¢ visy prisistatyti. Pasake,



kad i8 pradziy plano organizatoriai ir rengéjai pristatys parengtus sprendinius, tada galés
pasisakyti uzsiregistrave kalbéti asmenys, diskusiju biidu bus derinami interesai. Pakvieteé M.
Pakalnj pristatyti sprendinius.

M. Pakalnis pasake, kad jau buvo vienas viesas pristatymas, kuriame buvo pakankamai detaliai
kalbéta apie miesto urbanistines problemas, apie konteksta kurj turime tiek urbanistine, tiek
socialine prasme. Pasaké, kad rengiant bendrajj plana iki $io ryto buvo gauta apie 1500
pasitilymy, iki pirmojo pristatymo buvo gauta apie 700 pasitilymy, j kuriuos buvo atsizvelgta
rengiant sprendinius, po vieSo susirinkimo buvo gauta dar apie 500 pasillymy, apie 200
pasitlymy buvo pateikti pakartotiniai. Pasaké, kad visus pasitilymus galima suskirstyti | 3 dalis:
pasililymai praSant numatyti plétra ten, kur jos nebuvo, pasiiilymai, kuriais praSoma vystyti
Zemes ukio teritorijas pietrytingje miesto dalyje, taip pat pasitlymai dél konkrediy sprendiniy
konkre€iuose sklypuose. Pasaké, kad rengiant Bendrajj plana buvo kelta uzduotis sukonkretinti
sprendinius, nes jsigaliojus naujam Teritorijy planavimo jstatymui 2014 m., galiojantys BP
sprendiniai tapo pernelyg bendri, pernelyg nekonkretiis, todél buvo apsispresta  jvertinti
kiekvienos konkrec¢ios vietos konteksta ir konkregius teritorijos uZstatymo reglamentus nustatyti
pagal reikalavimus, atsiZvelgiant | kaimyninése teritorijose susiklos¢iusius ir nustatytus
reglamentus. Pasake, kad pasitilymus teiké tiek fiziniai asmenys, tiek juridiniai, parodeé brézinj,
kuriame matyti kaip pasiskirsto pateikti pasitilymai, susiklosté tendencija, kad periferinése
zonose buvo gauta daugiau fiziniy asmeny pasiiilymy, dél iose vietose atkurty nuosavybés teisiy
I Zemg, centringje dalyje vyrauja juridiniy asmeny pasiiilymai, pateikti vystytojy. Pasakeé,
rodydamas brézinius, kad atskirose teritorijose pagal temas matosi, kad pagrindiniai pasitilymai
periferinése zonose yra pateikti sitilant keisti Zalias teritorijas j urbanizuojamas, centringje dalyje
pasililymai siiilant nustatyti konkregius uZstatymo reglamentus. Pasaké, kad savivaldybéje buvo
sudaryta komisija, j kurios sudétj jé¢jo ir politikai, ir bendrojo plano rengéejai, siekiant suderinti
visy interesus. pasteb¢jo, kad akivaizdu tai, kad ne j visus pasitlymus buvo atsizvelgta, nes kai
kuriais atvejais nebuvo galima numatyti urbanizacijos ty vietoviy kur yra gamtinis karkasas, kai
kuriais atvejais nebuvo galima atsizvelgti j norus turéti tuos padius uzstatymo reglamentus kaip
galiojan¢iame bendrajame plane, kai kuriy sprendiniy nebuvo galima numatyti nejvertinus
aplinkinio konteksto. Pasake, kad i§ visy pateikty pasiilymy apie 40 procenty sudaro tie, j
kuriuos buvo atsizvelgta arba i3 dalies atsizvelgta, 60 procenty yra tie, j kuriuos nebuvo
atsizvelgta ir | kuriuos pasilllymus pateik¢ asmenys gaus neigiamus atsakymus. Atsakymai |
pateiktus pradinius pasifilymus nebuvo pateikti, nes sprendiniai pastoviai keitési, atsiprase ty,
kurie néra gave atsakymy, pasakeé, kad | visus pateiktus pasiilymus bus pateikti atsakymai.
Pakviete plano rengéja Mindauga Grabauska pristatyti kokie pakeitimai buvo padaryti po pirmojo
vieSo pristatymo. Pasake, kad bus jvertinti ir dabar gauti pasitilymai ir per 10 darbo dieny bus
atsakyta.

Bendrojo plano rengéjas Mindaugas Grabauskas (toliau — M. Grabauskas) pristaté bendrojo plano
sprendinius. Pasake, kad informacija Vilniaus miesto savivaldybés tinklapyje apie bendrojo plano
sprendinius galima rasti skiltyse Miesto plétra, Vilniaus miesto bendrasis planas. Pasake, kad
tinklapyje taip pat yra pateikiama interaktyvi galiojanéio Bendrojo plano sprendiniy ir naujai
rengiamo plano sprendiniy lyginamoji versija, taip pat pateikiama informacija kokie reglamentai
pateikiami rengiamuose sprendiniuose 2018 m ir kokie sprendiniai buvo numatyti 2007 m.
Pasake, kad tekstiniai reglamentai, galiojantys visai savivaldybés teritorijai po pirmojo
pristatymo buvo papildyti, jvertinant gautas pastabas, papildymai rodomoje skaidréje idskirti
raudona spalva: papildytas 9-tas reglamentas, 24-tas tekstinis reglamentas pateiktas nauja
redakcija, dél minimalaus sklypy dydZio: Minimalaus sklypo dydzio naujai statybai reglamentas
taikomas tik skaidant (pertvarkant) sklypus, 28-tas, 29-tas, 30-tas ir 31-mas reglamentai taip pat



papildyti. Pasake, kad 31-mas reglamentas patikslintas numatant, kad Ekstensyvaus naudojimo
zeldyny teritorijose bei miskuose ir miskingose teritorijose esantys privaciy subjekty valdomi
zemes sklypai toliau naudojami pagal esama Zemés paskirtj. Vilniaus miesto savivaldybés
tarybos sprendimu jie taip pat gali biiti paimami visuomenés poreikiams ar sudaromos jy nuomos
sutartys. Pritarus savivaldybes tarybai, rengiant Vilniaus miesto savivaldybés nurodytos
teritorijos vietovés lygmens kompleksinio TPD galima keisti privaciy fiziniy ar juridiniy asmeny
valdomg bendrajame plane nurodyta 3iy Zeldyny ar misky ir miSkingy teritorijy funkcing zong j
kit funkcing zona, jeigu ne maziau nei 70 procenty viso Zzeldyno ploto neatlygintinai
perduodama savivaldybei. Tokiu atveju rengiant zeldyno teritorijos kompleksinio TPD, privalo
bati uztikrinamas minimalus teisés aktuose nustatytas Zeldyno plotas (pagal Zeldyno lygmeni),
zeldyny sistemos riSlumas, suplanuota visa pagal Zeldyno lygmenj reikalinga rekreaciné
infrastruktiira, islaikyti BP nustatyti Zeldyno pasiekiamumo ir apsirlipinimo Zeldynais rodikliai
(BP numatytam gyventojy skai¢iui). Zeldyny plota Siame punkte nurodytu biidu draudziama
maZinti regioniniy parky ir Europos bendrijos svarbos natuiraliy buveiniy teritorijose. Taip pat
numatytas 32-tras naujas reglamentas, kad Bendrojo plano Pagrindiniame brézinyje pavaizduotos
sklypy ribos néra bendrojo plano sprendinys, BP sprendiniai nenustato ir nekei¢ia sklypy riby.
Pasteb¢jo, kad vieSinant sprendinius iki liepos 1 d. nebuvo rodomos sklypy ribos, liepos 1 d.
pavieSinus sprendinius, kurie yra dabar vieSai prieinami yra rodomos sklypu ribos, todél tikslu
iSvengti interpretacijy, kad sklypy ribos negali biti keidiamos, atsirado 32-tras tekstinis
reglamentas. Numatytas 33-Gias tekstinis reglamentas, numatantis, kad jeigu | funkcing zona
patenka jsiterp¢ valstybiniai miSkai, veikla valstybiniuose miskuose reglamentuoja misky
istatymas. 34-tas tekstinis reglamentas, numatantis, kad Jjeigu | Bendrajame plane paZzymeta
funkcing zong, kurioje negalima pastaty statyba, patenka zemés sklypas, kuriam iki BP
isigaliojimo nustatytas naudojimo biidas, pagal kurio turinj galima statiniy statyba, statybos
reglamentai sklype nustatomi parengus vietovés lygmens kompleksinio teritorijy planavimo
dokumenta, kompleksinio TPD teritorijos dydj nustato Miesto plétros departamentas. Pastebéjo,
kad kai kuriose funkcinése zonose yra jregistruoti sklypai, kurie bendrajame plane
neakcentuojami, bet pagal turinj juose galima statyba, todél parengus detalyjj plana, galima Siems
sklypams nustatyti visus reglamentus. Numatytas naujas 35-tas reglamentas: Specializuoty
kompleksy zonose galima bendrabuciu, susijusiy su teritorijoje veikian¢iy $vietimo, sveikatos ar
kity institucijy veikla, statyba. Pastebéjo, kad tai taikoma tuo atveju, kai yra universitetai ir jy
teritorijoje galima bendrabuéiy statyba, kadangi naudojimo bidy turinys yra vienbuéiy ir
dvibuciy pastaty statyba, ir daugiabuciy ir bendrabugiy statyba, siekiant iSvengti daugiabudiy
namy statybos tokiose teritorijose, numatytas $is tekstinis reglamentas, nes specializuoty
kompleksy teritorijose neskatinama ir nenumatoma daugiabuCiy statyba, tadiau bendrabuéiy
statyba, susijusi su ty kompleksy veikla, bity galima. 36-tas reglamentas - teritorijy, kurios
patenka j gamtinj karkasg, papildomus reglamentus Ziiiréti gamtinio karkaso brézinyje. 37-tas
reglamentas — vietovés lygmens teritorijy planavimo dokumenty rengimo, keitimo ir koregavimo
metu formuojant uzduotis projektiniy pasitilymy rengimui, ivertinus paveldosauginius,
gamtosauginius ar urbanistinio konteksto salygotus apribojimus, bendrajame plane nustatyti
reglamentai gali biti grieztinami. M. Grabauskas pristates bendruosius tekstinius reglamentus
pasake, kad toliau pristatys reglamenty poky&ius po paskutiniojo vieSojo susirinkimo, kurie skirti
konkrefioms funkcinéms zonoms. Atkreipé démesj j 6-ta reglamenta, kad nauja statyba yra
galima tik esamose sodybose, jvertinus saugomy teritorijy tarnybos pastabas, kur saugomose
teritorijose Sis reglamentas yra taikomas. Toliau pakomentavo, kad 24-tas reglamentas (Teritorijy
uzstatymo atkirimas BP galiojimo laikotarpiu nenumatytas (vadovaujantis Vilniaus miesto
savivaldybés tarybos 2016-07-05 rezoliucija) dél techninés klaidos — buvo nenurodytas
konkre¢ioms senamies¢io teritorijoms. Nauji tekstiniai reglamentai po pavie$inimo yra 25-tas,
26-tas ir 27-tas reglamentai. Toliau pasake, kad pagal 8-ta reglamenta statybos leidimai naujy



gyvenamuyjy pastaty statybai teritorijoje gali biti iduodami tik visam kvartalui parengus vietovés
lygmens kompleksinio teritorijos planavimo dokumenta, papildomai numatytos teritorijos
Valakupiuvose (Neries pakrantése), taip pat Pilaités vakaringje dalyje kur yra patvirtintas
Specialusis planas. Toliau pristat¢ konkretias teritorijas, kurioms numatyti nauji tekstiniai
reglamentai, pradédamas nuo 25-to. Pasake, kad miesto pietvakarinei daliai buvo pateikti
pasitilymai i§ Ukio ministerijos ir ,,V3] ,,Investuok Lietuvoje“, kur buvo siiiloma steigti Vilniaus
miesto savivaldybés teritorijoje pramonés parka. Bendrojo plano sprendiniuose ¥io sprendinio
nebuvo, taciau gavus §j pasitlyma ir atlikus galimybiy studija po liepos 2 d. viefojo susirinkimo,
pasiiilymas buvo nagrinétas ir Bendrojo plano sprendiniuose ir kaip matyti schemoje, sprendiniai
nebuvo pakeisti, tatiau atsirado naujas reglamentas — 25-tas, kuriame nurodyta, kad pramonés
parkg galima steigti tik parengus vietovés lygmens, tai yra savivaldybés dalies teritorijos bendrajj
plang, kuriame buty nustatyti teritorijos naudojimo reglamentai ir apribojimai. Taip pat turéty
buti parengtas iSsamus darbas, atliktos viesinimo procediiros, pagrind#iant ir numatant galimybes
Sia teritorijg naudoti tokiems tikslams. Toliau paminéjo, kad atsirado 26-tas reglamentas, taip pat
susijgs su Ukio ministerijos pateikta pramonés steigimo galimybiy studijos i$vada, viena i§ tokiy
viety yra Naujosios Vilnios rytiné dalis, Bendrojo plano sprendiniuose $i dalis ir buvo numatyta
pramonei, tafiau papildoma pastaba nurodo, kad galimas funkciniy zony apjungimas Lictuvos
Respublikos Vyriausybei priémus sprendimg dél pramonés parko steigimo ir parengus vietovés
lygmens kompleksinio teritorijy planavimo dokumenta, tai reiskia, kad $iuo metu teritorijoje yra
isiterpgs kvartalas, kuriam prie§ keliolika mety buvo parengtas detalusis planas gyvenamajai
statybai, taiau jis nebuvo jgyvendintas, néra pastatyta nei vieno namo, todel faktiskai, jeigu biity
priimtas sprendimas vystyti pramonés parka, tokiu atveju galéty bati apjungtos funkcinés zonos
su pramonés teritorija, Zinoma, atitinkamai iperkant tuos sklypus ir taip atsilyginant Zmonéms.
Toliau naujas tekstinis reglamentas, susijgs su prieSgaisriniy gelbéjimo tarnyby infrastruktiiros
vystymu: 27-tame tekstiniame reglamente numatyta numatyti sklypus priesgaisrinéms gelbéjimo
pajegoms, nes visoje Vilniaus miesto savivaldybés teritorijoje esamos $iy pajégy dislokacijos
neuztikrina pasiekiamumo kriterijaus, todél numatyta sprendiniuose penkios naujos vietos: viena
i8 juy yra Pilait¢je Salia Giluzio gatvés, taip pat viena teritorija yra Grigiskése, transporto mazge
prie Vilniaus ir Kauno Vokés g., tredia vieta yra Balsiuose, taip pat viena teritorija numatyta
Kuprioniskése, esamy metaliniy garazy vietoje, ir viena prie Salininky — Salia Mechaniky g. ir
Eisiskiy pl. numatytose paslaugy zonose. Toliau trumpai pristaté pagrindinius pagrindinio
brézinio patikslinimus po paskutinio viesojo susirinkimo pagal teritorijas. Pasake, kad miesto
Siauringje dalyje sprendiniai pasikeité Balsiy zonoje, kurioje padidéjo centro dalis ir vietoj
Zaliosios zonos numatomas vaiky darzelis, tai buvo padaryta jvertinus bendruomenés pasiilymus.
Toliau Pilaités teritorija, Pilaités zonoje pagrindiniai poky¢iai susije su socialinés infrastruktiiros
plétra, yra numatyta vieta mokyklai, sprendiniai pavieSinti yra matomi, tadiau atsisakyta
mokyklos Salia Zujiny gatvés, nes jau sklypo formavimo, pertvarkymo projektais yra numatyta
gyvenamoji statyba, todél mokyklos vieta atsiranda kitoje vietoje, teritorijoje, kur yra tankesnis
gyventojy skaicius. Taip pat pasake, kad vietoje numatytos mokyklos atsiranda vaiky darZelis
prie busimos Smélynes gatvés, ir naujas vaiky darZelis yra numatytas Plytinés rajone, kurio
nebuvo numatyta pirmiau $iuose sprendiniuose. Pietinéje dalyje, oro uosto aplinkoje pagrindiniai
pasikeitimai biity susije su sodininky bendrijy teritorijomis ir funkciniy zony poky¢iais. Pasake,
kad pateiktuose viedinti sprendiniuose buvo numatyta gyvenamoji statyba, nevertinant triukimo
zonos nuo oro uosto tako, taip pat magistralinio dujotiekio aplinkoje buvo numatyta zemes tkio
paskirtis, pasikeité Sioje vietoje | sodininky bendrijy teritorijas, kuriy nenumato Bendrasis planas
keisti | gyvenamuosius kvartalus. Toliau aptaré poky¢ius Paneriy senifinijoje: pagrindiniai
poky¢iai susijg su atstatytais galiojangio Bendrojo plano sprendiniais dél pramonés magistralinio
dujotiekio zonoje, griezti reglamentai yra nustatyti magistralinio dujotiekio zonose. Pasake, kad
Traky Vokeés aplinkoje numatytas lokalus centras, jvertinant visuomenés pasililymus. Taip pat



buvo gautos pretenzijos del zemes gelmiy, todél pagal naujausius duomenis numatyti keli nauji
detaliai jzvalgyti naudingyjy iSkaseny telkiniai $iuose teritorijose - Siose teritorijose Bendrojo
plano sprendinius bus galima jgyvendinti tiktai i§eksploatavus $iuos telkinius. Toliau pristaté, kad
Naujosios Vilnios dalyje pagal visuomenés pasiiilymus yra numatyta pagrindinio centro teritorija,
taip pat jvertinus pramonés parko steigimo galimybes buvo patikslintos pramonés ir sandéliavimo
funkcinés zonos maksimalios plétros ribos. Pasake, kad dél naujai suformuoty sklypy nuosavybés
atkurimui teko atsisakyti numatytos mokyklos teritorijos Sodeliy kvartale ir jvertinus saugomy
teritorijy tarnybos pastabas Kuckuriskiy zonoje buvo atsisakyta mazo uzstatymo intensyvumo
gyvenamyjy funkciniy zony, paliekant $ioje teritorijoje Zemés akio zona. Toliau jvertinus
visuomenés pageidavimus prie Minsko plento Kalnénuose buvo numatyta zeldyny zona kitoje
teritorijoje, taip pat atsisakyta draustinio teritorijoje numatytos specializuoty kompleksy
teritorijos, dalyje, kuri jeina j saugomas teritorijas ir § teritorija buvo detalizuota smulkesniais
plotais, numatant galimybe statyti Sioje Ribiskiy teritorijoje. Pamingjo, kad Lazdyny teritorijoje
atsisakyta naujy kapiniy prie Lazdynéliy g., nes sulaukta daug visuomenés prieStaravimy dél iy
kapiniy, nors Sios kapinés buvo numatytos ir galiojantiame Bendrajame plane. Taip pat
atsisakyta mokyklos teritorijos prie Buk¢iy gatvés, numatant nauja mokyklos teritorija
Lazdyneliy aplinkoje. Toliau pristaté, kad centringje dalyje yra nedideliy pakeitimy dél Zzaliyjy
ploty Senamiestyje, jvertinus minéta Vilniaus miesto savivaldybeés priimta rezoliucija, taip pat
atsirado keletas naujy Zaliy ploty Naujamiestio pietingje dalyje ir kompleksy teritorijy
Taurakalnio aplinkoje, taip pat padidéjo vietoj centro pagal morfologija mazo uZstatymo
intensyvumo gyvenamyjy funkciné zona, taip pat Zvéryno aplinkoje buvo sumazinti plotai
galimai statybai ir Seskinés kalno aplinkoje pakoreguotos specializuoto komplekso teritorijos.
Aptaré, kad gyventojai iSreiské susirlipinima dél uzdaryto Fabijoniskiy savartyno aplinkos
urbanizacijos, todél bendrojo plano sprendiniuose paZzymétos sgvartyno teritorijos ir jo apsaugos
zonos ribos, kurios nustatytos pagal atliktus tyrimus, dar prie§ uZstatant Sitas teritorijas. Taip pat
pasake, kad jvertinti eksperty, kurie bendravo su bendruomenémis, pasifilymai del Siaurinés
gatves aplinkos, numatant lininio centro zonos praplétimg pietinéje Siaurinés gatves puseéje.
Toliau aptar¢ Antakalnio teritorija, pagrindiniai pasikeitimai néra dideli, tagiau galima paminéti
Zolyno gatvés stadiono teritorija, kurios dalis pagal Detaliojo plano sprendinius buvo numatyta
kaip komercinés paskirties teritorija, dalis kaip gyvenamoji teritorija, §iuo metu numatyta kaip
visuomeniné teritorija su uzstatymo reglamentais, kurie galimi nebent stadiono tribinoms statyti.
Toliau pamin¢jo, kad prie Nemencings pl. atsisakyta specializuoto komplekso teritorijos dalies,
pakeiCiant ja j intensyvaus uistatymo gyvenamaja zona. Pasaké, kad tokie biity pagrindiniai
pagrindinio bréZinio sprendiniy poky¢iai, pristaté, kokie didZiausi pokyéiai buvo atlikti po to kas
buvo paviesinta liepos 2 d. ir jvertinus pastabas: tai bity uzstatymo intensyvumo sumazinimas
Naujosios Vilnios aplinkoje, taip pat sumaZintas intensyvumas Saulétekyje. Salia Ukmerges
gatves kur buvo parengta aukstybiniy pastaty specialiojo plano koncepcija, atsisakyta konkrediy
aukstybiniy pastaty viety tikslios lokalizacijos ir numatyty auk$¢iy, numatant, kad aukStybiniy
pastaty statybos galimybé galéty paaiskéti tik parengus vietovés lygmens teritorijy planavimo
dokumentus. Pasake, kad paviesintuose sprendiniuose dél teritorijos jgyvendinimo prioritety
numatytas Naujosios Vilnios pramonés zonos prioritetas, kaip ir buvo numatyta bendrojo plano
koncepcijoje, nes joje yra numatyta vystyti pramoninj parka. Toliau pasake, kad gamtinio karkaso
schema detalizuota Bendrojo plano sprendiniuose su visais geomorfologiniais elementais, ji
patikslinta vertinant pastabas pasitarimuose su Aplinkos ministerija. Padékojo visiems
susirinkusiems ir uzbaigé savo pristatymo dalj.

A. KaireviCius padékojo M. Grabauskui uz pristatyma, pasaké, kad noréty i teisinés pusés
papildyti, kad M. Grabauskio pristatyme minéti pakeitimai padaryti po liepos 2 d. vielo
sprendiniy pristatymo ir yra padaryti jvertinus gautus pasiilymus, kurie Siandien jau yra jvertinti,



todel Siandien pakeitimai buvo papildomai pristatyti. Pasaké, kad j visus kitus pasitlymus, kurie
buvo pateikti, bet dar néra gauta atsakymuy, bus atsakyta po $io vieo susirinkimo, atsakant tiek |
tuos pasitilymus, j kuriuos atsizvelgta, tiek j tuos, j kuriuos neatsizvelgta, kaip jau buvo minéjes
M. Pakalnis. Pasaké, kad dabar galés pasisakyti visi norintys ir uzduoti klausimus. Pabrézé, kad
visi norintys pasisakyti uZsiregistruoty, supazindino su registracijos tvarka, pasisakymuy, klausimy
uzdavimo tvarka. Toliau pasake, kad asmenys turintys klausimy susijusiy ne su Bendrojo plano
sprendiniais, bet su konkreCiais sklypais, ar konkrecia veikla sklype gali kreiptis j specialistus
konsultacijai, bei parodé kur sédi minéti specialistai. Pakvieté pagal sarada pasisakyti Gintauta
Tisky.

Gintautas Tiskus prisistates pasake, kad yra Vilniaus miesto savivaldybés visuomeninés Miesto
planavimo komisijos pirmininkas, toliau pasakeé, kad tai yra didelis darbas parengti Vilniaus
miesto Bendrgjj plana, tode¢l vis biina keitiami sprendiniai ir atsiranda pastaby, tadiau norisi dar
kartg priminti tas pastabas, kurios jau buvo pasakytos ir po korektiiros nebuvo padarytos, tai kada
buvo pristatomi pataisymai daugeliu atvejy buvo apsiribota spalviniu pataisymu, kad vietoj Zalios
spalvos atsirado kita spalva funkcinés zonos ir tai aidku yra be jokios abejonés svarbu, tatiau jj
patj ypa¢ domina vidiniai reglamentai, tai yra reglamentai, kurie yra numatyti konkregiai
funkcinei zonai ir i3 ty reglamenty nemato jokios galimybés reguliuoti plétra, nes Sie bendrieji
planai yra rengiami plétros reguliavimui. Toliau pasakeé, kad jeigu bus paimta bet kokios
seniinijos funkciné lentelé, kuri yra sudaryta i3 apytiksliai 23 grafy, tai 2/3 ty grafy i§ principo
yra informacija, o ne reglamentai, o ten kur yra reglamentai jie yra ant tiek laisvi, kad negalima
susigaudyti ir prognozuoti, o kas bus gi sklype statoma, tai paimti galima bet kokia lentele ir
pamatytuméte, kad kvartale yra galimi 5 — 9 naudojimo budai, tai ar tai yra planavimas ar visgi,
tai néra planavimas, jo nuomone reikéty jvertinti kvartalo funkcinés zonos poreikius ir $itoje
zonoje numatyti tokius naudojimo biidus, kurie Siai zonai yra reikalingi, pavyzdys baty
Antakalnyje per paskutinius du metus buvo pastatyta daugiau kaip vienas tiikstantis buty,
gyventojy skaiCius tokiu atveju padidéjo maziausiai penkiais tiikstanéiais, todel kyla klausimas ar
adekvaciai padidéjo socialinés infrastruktiiros objekty, koks gi yra jy poreikis, kokiais rodikliais
mes galetume kontroliuoti biitent gyvenamasias teritorijas niveliuojant arba koreliuojant bitent su
bitinumu turéti papildomy viety darzeliams ir mokykloms, $ito $iuo metu Bendrajame plane
néra, todel tai turéty biti pagrindiniai dalykai, kurie turéty ripéti be to spalvinio sprendimo.
Toliau pasake, kad dar vienas dalykas biity visuose reglamentuose yra numatyta galimybeé didinti
ir didinti, o kodél néra numatyta galimybé maZinti pavyzdziui uZstatymo tankj arba intensyvuma
priklausomai nuo konteksto. Toliau pasaké, kad dar vienas dalykas biity pakankamai svarbus, tai
kad bus rengiami kompleksiniai teritorijy planavimo dokumentais, o jy yra dvi ridys, tai kodél
nejvardinta konkreciai kokiu biidu, dokumentu $is dalykas bus iSsprestas, tai yra ar bendrasis
planas vietoves lygmens, ar detalusis planas, be to praeita karta buvo pradymas, kad bity aiskiai
suformuluota teisiné dalis bendrojo plano sprendiniy taikymo aiskinamajam raste, o tai nebuvo
padaryta. Be to pasake pastaba, kad jam Siandien ryte nepavyko jjungti $iy sprendiniy tinklapyje.
UzZbaige savo pasisakyma pasakydamas, kad vertinant tikrai padaryta didZiulj darba, jo nuomone
Siuo metu Bendrasis planas dar negali biiti teikiamas tarybai tvirtinti ir turéty biti graZintas,
tobulinamas ir tik tuomet, kai i$ jo bus galima suvokti kokia plétra yra galima ir kokios plétros
mes galétume tiketis kiekviename kvartale, senitinijoje galima buity 3nekéti apie teikima $io
Bendrojo plano tvirtinimui tarybai.

M. Pakalnis pasaké, kad pritaria dél to, kad Bendrasis planas negali biti teikiamas tvirtinimui,
nes pirmiausiai reikia pabaigti jj derinti, gauti visy institucijy pastabas ir tik tada pagal procediiras
Bendrasis planas bus teikiamas tvirtinimui. Toliau atsake, kad jau seniai yra diskutuojama kas yra
svarbiau ar Zemes naudojimas, tai yra biidas kaip mes ja naudojame, ar konkretus apkrovimas



konkreciai teritorijai ir visa miisy planavimo baze kalbant apie juriding baze, ir visa praktika
pasuko, kad mes ankséiau reglamentavome konkredias veiklas kur bus biurai, viesbudiai,
gyvenamieji namai, o nuo tokio reglamentavimo buvo pereita prie apimé&iy reglamentavimo kiek
bus Zmoniy, kiek bus kvadratiniy metry, koks bus auktingumas ir panasi praktika yra daugelyje
Saliy, atitinkanti laikmec¢io dvasia, su tuo galima nesutikti, ginéytis, tatiau buvo nueita tokiu keliu
reglamentuojant labiau plétros apimtis, o ne naudojima, tadiau nepaisant to kas yra savivaldybei
privaloma uZtikrinti kaip tam tikra socialing funkcija, tai yra mokyklos, darZeliai jie visi yra
suplanuoti atsizvelgiant j galimas plétros apimtis biitent toje teritorijoje ir numatyta jy tiek kiek
reikia jeigu teritorijos bus pilnai i§vystytos, ta patj galima pasakyti ir apie zZeldynus, susisiekimo
sistema, inzinering infrastruktiira, tai yra tie principiniai dalykai kurie lemia gyvenimo kokybe.
Toliau dé¢l galimybes tik didinti reglamentus, tai reikéty pabrézti, kad yra numatyta ir galimybeé
mazinti ir buvo papildomas reglamentas jdétas, kad biity galima grieztinti reglamentus kaip
atskira Bendrojo plano nuostata galiojanti visai miesto teritorijai jeigu kontekstas ar kiti
paveldosauginiai ar gamtosauginiai apribojimai reikalauja mazinti. Taip pat kalbant toliau apie
sprendinius kaip jie bus detalizuojami ir tikslinami, tai kai kur tos raSys yra ivardijamos, ten kur
yra svarbiausi dokumentai yra aiskiai pasakyta, kad bus vietoves lygmens bendrasis planas, kai
kur tai nejvardinta tiesiog siekiant, kad bity galima daryti tiek bendrajj, tiek detalyjj plana
atsizvelgiant j planuojamos teritorijos dydj, todel yra manoma, kad kai kur yra diskusija kuri jau
yra sena ir tiesiog yra pasirinkimas vieno ar kito modelio, o  kitus kai kuriuos dalykus jau yra
atsizvelgta kaip buvo minéta,

A. KaireviCius pagal sgrasg pakvieté pasisakyti Einara Vilde.

Einaras Vildé pasake, kad jam rapi Traky Voke ir kas joje yra daroma, pabrézé, kad jo nuomone
viskas, kas yra daroma Traky Vokeje prie§ gyventojy norus, o noras buvo reiskiamas ne kartg ir
ne vieng deimtmet] ir dabar yra nevykdoma kas buvo suplanuota. Toliau pasaké, kad nuo 2004
m. Traky Voke buvo planuojama kaip Zalioji zona, kaip turizmo zona, o dabar ji yra apdéta kaip
pramoniné zona, bei visokiais komerciniais objektais nors pati teritorija praktiskai reikalauja, yra
pritaikyta geriausiai biitent rekreacinei veiklai, bei turizmo zonai. Toliau isreiske pastaba, kad
buvo teikta daugybe rasty ir tik vienas kitas buvo atsakytas, todél pirmiausiai reikéty j visus
rastus atsakyti, o tik tada tvirtinti Bendrajj plana. Pasaké, kad bent vieng kartg buvo atvaziaves
meras ir i$siaikino kas vyksta, bet jo nuomone ne viska meras igsake kas buvo Jjam iSsakyta
gyventojy, kurie 20 mety buvo prijungti prie Vilniaus krasto ir praktiskai palikti likimo valiai,
todel pareikalavo, kad Bendrasis planas biity nukeltas j rudenj, o geriausiai po naujy rinkimy,
kada nauja valdzia ateis nes Siai dienai yra nevykdomi gyventojy poreikiai, o vykdomi
verslininky poreikiai, o taip neturéty biti.

A. Kairevi¢ius atsake, kad kadangi buvo pateikti pasitilymai rastu, todél jie bus vertinami ir kaip
buvo minéta miesto vyriausiojo architekto Mindaugo Pakalnio, sprendiniai méginami suderinti
tarp jvairiy gyventojy ir kity kaip pavyzdziui verslo interesy, todél kokie yra gauti pasiiilymai
sprendiniai yra pristatyti, o j visus kitus pasifilymus taip pat bus atsakyta teiseés akty numatyta
tvarka. Pakvieté Leokadija Lisovskaja pasisakyti.

Leokadija Lisovskaja pasake, kad gyvena Pasilai¢iy senitnijoje, jos rajonas yra Edinburgo
gatveje, iSreiSke susirtipinima, kad Sioje gatvéje néra apsvietimo ir vien dulkés, ir dabar per visus
privacius sklypus yra braizomi keliai, todél jai kyla klausimas kaip bus paiimama Zemé
visuomenes poreikiams, ar ji bus nuomuojama ar idperkama ir noréty papradyti, kad bity
pakoreguota teriotirja Edinburgo g. 10, nes puseé jos sklypo ir pusé kaimyno sklypo patenka j tuos



braizomus naujus kelius, o jos nuomone yra kitas sprendimas, kaip $ie keliai galéty bati
nubraiZyti, bet reikeéty atvaziuoti j vietg paZiaréti ir jvertinti situacija.

A. KaireviCius atsake, kad $is klausimas yra susijes su konkregiu sklypu, todél papra$¢ nueiti ir
prisesti prie specialisty, kurie Leokadijai Lisovskajai konkreiau paaidkins $ia situacija, bei
parodé¢ kur specialistai sedi, o del zemés paémimo visuomenés poreikiams bus rengiamas atskiras
projektas ir uZ paiimama Zemg¢ bus atlyginta rinkos kaina, o dél visy detaliy kaip Zemé yra imama
visuomenes poreikiams ir kaip kelias gali bati pasuktas yra jvairiy bady, kai galima prijungti ir
besiribojancia valstybinés zemés dalj ir dar kartelj parodé j specialistus, kurie paaiskins
konkreéiau.

Leokadija Lisovskaja pasakeé, kad 3alia jos sklypo padaré vakarinj aplinkkelj, bet jie ne tik
masinomis vazingja, bet vaiksto ir pésCiomis, o dabar i§ vietoveés, kurioje gyvena, Ziema eiti
praktiSkai nejmanoma ir tiltu su vaiky véziméliais nepavykty pravaziuoti.

A.Kairevicius pasake, kad §j klausimg taip pat atsakys ir padés i3spresti nurodyti specialistai, bei
architektas, nes tai nesusijg su paciu Bendruoju planu, bet specialistai padés uzduotus klausimus
i8spresti. Pakvieté pasisakyti Viliy Kriaugiting.

Vilius Kriaucitinas pateiké pastaba, kad ank3¢iau rengiant bendruosius planus buvo nagrinéjamos
tik teritorijos, ta¢iau $iuo Bendruoju planu yra nagringjami ir atskiri Zemeés sklypai. Nurodé, kad
rengejai neatsizvelgdami j privaciy zemés sklypy savininky nuosavybés teises ir poreikius
planuoja atskirus Zemés sklypus, sprendzia miesto klausimus Zemés savininky saskaita. Pasake,
kad 2015 metais buvo iSsprestas klausimas, Salia jo nurodomo sklypo nustadius 2 ha ploto
bendrojo Zeldyno teritorija, o dabar naujajame bendrajame plane jo Zemés sklypo saskaita
bendrasis Zeldynas didinamas iki 4 ha ploto, kai kaimyniniame Zemés sklype nustatomas
daugiabu¢iy naudojimo biidas. Pasiteiravo, kodél Zemés sklypy savininky saskaita yra
sprendZiami miesto poreikiai ir neatsizvelgiama | privaciy zemés sklypy savininky interesus.
Nurode, kad tokiu biidu nustacius bendrajame plane bendro naudojimo Zeldynus i§ esmeés
uzkertamas kelias sklypg naudoti kitai paskir¢iai, nes nebus galimybes parengti kompleksinj
teritorijy planavimo dokumenta nustatant kita naudojimo paskirtj ar biidg, nes tai prieStaraus
Bendrajam planui.

A. Kairevi€ius nurode, kad pasisakymas yra susijes su konkre¢iu zemés sklypu ir pasiiilé prieiti
prie atsakingy asmeny, kurie paaiskins svarstomo bendrojo plano sprendinius ir jy jgyvendinimo
galimybes. Pakvieté pasisakyti Rimantg Ragkauska.

Rimantas Rackauskas i3kélé klausima dél susisiekimo tarp aukstyjy ir zemyjy Paneriy. Nurodeé,
kad tarp $iy rajony yra 9 km kelio ruozas ir néra jokios transporto jungties tarp besivystanciy
rajony. PaaiSkino, kad pésCiyjy susisiekimas iki Siol vyksta per kanalizacijos vamzdj 1,20 m
aukscio, ir kol tai nebuvo nuskambéje Ziniasklaidoje, niekas $io klausimo nesprendé. Dabar plane
atsirado pasitllymas deél pés¢iyjy eismo organizavimo. Iskelé klausima, kad bitina ir transporto
jungtis, nes tiesiai jungtis sudaryty kelis Simtus metry, tuo tarpu aplinkui susidaro keliolika
kilometry, todel iSauga transporto islaidos, susidaro kamséiai. Iki $iol buvo apsikeitiama
nuomoneémis, ta¢iau i§ savivaldybés atstovy atsakymy nesulaukta ir nekvie¢iama diskusijai. Siuo
metu diskutuojant gyventojams yra sitilomos dvi alternatyvos, kurios buvo nagrinétos keliuose
tarybos komitetuose, kurie i§ principo pritaré, bet nori iSgirsti ir specialisty nuomone. R.
Rackauskas pasiiilé, kad jo pateikta medziaga bity jtraukta | Bendrojo plano sprendinius ir



ivertinta Miesto plétros departamento specialisty bei pateikta jy nuomoné savivaldybés tarybai.
Baiges pasisakymg R. Rackauskas pateike medziaga susirinkimo pirmininkui.

A. Kairevitius atsaké, kad pasialymai yra didelés apimties ir jie bus jvertinti Bendrojo plano
rengejy ir | pasiilymus bus atsakyta radtu. Pastebéjo, kad specialisty teikiamos konsultacijos
gyventojams del konkretiems zemés sklypams taikomy sprendiniy trukdo pasisakantiems, todel
papras¢ esant reikalui konsultacijas suteikti uz dury. Pakvieté pasisakyti Mariy Markeviéiy.

Marius MarkeviCius pateiké klausimus dél vieSojo transporto vystymo. Informavo, kad Jis taip
pat yra darnaus judrumo mieste plano komiteto narys, ir kadangi $iuo metu yra ruo§iamas ir &is
dokumentas, norétysi, kad vienas dokumentas biity susietas su kitu dokumentu. Nurodé, kad
rengiant darnaus judrumo mieste plang buvo nustatyti tam tikri kriterijai, kuriais remiantis turéty
buti apie svarstoma apie naujos transporto riiSies atsiradima. Tuo tarpu Bendrajame plane tik
nurodyta, kad mieste turi atsirasti nauja transporto riisis, nenurodant, kad tai turi atitikti tam tikrus
kriterijus. Antrasis M. Markeviiaus pastebéjimas buvo dél troleibusy eismo sistemos.
Galiojan¢iame Bendrajame plane buvo numatyta labai konkreti troleibusy eismo sistemos plétra
susiejant atskiras, fiziSkai atskirtas miesto dalis, plius atsizvelgiant j intensyvuma bei pajamy ir
kasty analizg, o §iuo metu pristatomame Bendrajame plane tik nurodyta, kad troleibusy sistema
vystoma nebus, nesiremiant jokiais argumentais. Mano, kad tai yra neteisingas dalykas, nes turéty
biti remiamasi kasty ir naudos analize, o ne tiesiog uzkertamas kelias plétrai.

M. Pakalnis pastebéjo, kad pateikti pasitilymai yra labai aktualiis ir padékojo uz geras pastabas.
A. KaireviCius pakvieté pasisakyti Sakalg Gorodeckj.

Sakalas Gorodeckis pasidziauge, kad bendruomenés aktyviai dalyvauja rengiamo Bendrojo plano
svarstymuose, aktyviai teikia pasitilymus ir pastabas. Padékojo visiems aktyviai dalyvaujantiems
ir susirinkusiems vieSame svarstyme. Pasitilé Vilniaus miesto valdziai skirti daugiau pinigy
Vilniaus planui, kad biity galimybé §j dokumenta parengti daug atidZiau, o ne kaip studentai
paskuting naktj. Nurode, kad matoma daug klaidy ir pastaby, kad bendrieji planai yra ruosiami
eilg mety. Palinkéjo, kad atsirasty kokybé ir kad 3j dokuments jtvirtinty ne dabartiné miesto
valdZia, o naujoji kadencija.

A. KaireviCius pakvieté pasisakyti Ausra Mudénaite.

Ausra Mudénaité pateiké pasililyma, kad tuo atveju, kai yra pateikti asmeny pasitilymai suderinti
Bendrojo plano sprendinius su galiojanciais detaliaisiais planais, neskirstyti detaliyjy plany j
geruosius ir bloguosius ar derintinus ir nederintinus. Pasitlle gerbti tuos interesy suderinimo
rezultatus, kuriuos yra jtvirtinusios savivaldybés institucijos. Pasitlé suderinti Bendrojo plano
sprendinius su visais galiojanCiais detaliaisiais planais, kuriuos plétotojai ketina jgyvendinti ir yra
pateike tokius praSymus, taip pat su visais i3duotais statybos leidimais ir ju sprendiniais bei
savivaldybés patvirtintais projektiniais pasifilymais. Pastebéjo, kad daZnas vilnietis ketindamas
isigyti busta ar kitu pretekstu domédamasis tam tikra teritorija analizuos Bendrajj plana ir ten
itvirtintus sprendinius ir retas vilnietis eis | Miesto plétros departamenta ir analizuos detaliyjy
plany sprendinius ar net neturés galimybés susipazinti su jau iSduoty statybos leidimy
sprendiniais, todél visuomené turéty Zinoti kas yra leista statyti ir susipazinti su tuo analizuojant
Bendrojo plano sprendinius. Patvirtino, jog Zino, kad tekstiniai reglamentai leidzia realizuoti
galiojanciy detaliyjy plany sprendinius ir vykdyti statyba pagal galiojangius statybos leidimus, jei
nebus daromi esminiai sprendiniy pakeitimai, taiau pabréze, kad §i islyga savaime skatina ginéy



kultlirg ir bylingjimagsi. Nurodé, kad dar viena prieZastis, dél kurios prasoma perkelti visus
detaliyjy plany sprendinius, kuriy praso suinteresuota visuomené, yra ta, kad labai sudétinga
uztikrinti visy asmeny lygiateisiskuma pries jstatyma jvedant subjektyvy vertinima, kas ves prie
ty paciy ginéy.

M. Pakalnis pastebéjo, kad reikia matyti, jog i3 vienos pusés jstatymai garantuoja investicijy
apsauga, i$ kitos pusés yra tam tikri miesto bendrabiivio principai. Tam ir rengiami tie
dokumentai, kad jei kazkur buvo padaryti sprendimai, kai gyvenimo kokybé tam tikruose
rajonuose pablogejo dél per didélio vystymo (angl. ,,overdevelopment), todél negalima toliau
leisti per didelio vystymo tam tikruose rajonuose. Pabrézé, kad nekvestionuojami isduoti statybos
leidimai, galiojantys detalieji planai, pradéti procesai, taciau pristatomas Bendrasis planas leidzia
uZtikrinti, kad tokiu biidu ateityje bus pereita prie labiau subalansuoty dokumenty. Jeigu bus
daromi keitimai, jie turés buti daromi pagal naujojo bendrojo plano sprendinius. Mano, kad
perkelti visy detaliyjy plany sprendiniy néra galimybés, nes tokiu atveju reikés perkelti
absoliuciai visy detaliyjy plany sprendinius, ty. ir parengty 1995 m. ir 1992 m. sprendinius.
Nurode, kad turi teis¢ ir pareiga vertinti sprendinius ir galimybiy ribose buvo jvertinti visi
sprendiniai ir priimti atitinkami sprendimai.

A. Kairevicius pakvieté pasisakyti Liudvika Rakauska.

Liudvikas Rakauskas nurodé, kad jei $is dokumentas yra norminis teisés aktas, jis turi turéti tam
tikrus teises Saltinius. Pastebéjo, kad Bendrasis planas neatspindi gyvenamujy vietoviy
struktiros. Nurode, kad senilinijos néra gyvenamosios vietovés, o Vilniaus miesto savivaldybe
sudaryta i§ 2 miesty ir 79 ar 80 kaimy. Siuo atzvilgiu jstatymy leidéjas jpareigojo parengti
bendrgjj plang biitent pagal gyvenamasias vietoves. Nurodé, kad vien dél to $is dokumentas
neatitinka esminio jstatymo reikalavimo, ka turéty turéti norminis dokumentas. Antra, L.
Rakauskas nurodé, kad svarstomame Bendrajame plane yra nustatyti pertekliniai
reglamentavimai, kurie nustatyti privatiuose Zemés sklypuose, kuriuose jau yra nustatyta ir
paskirtis, ir budas. Pasake, kad Teritorijy planavimo jstatyme néra numatyta, kad bendrajame
plane turi biti nurodyti tokie reglamentai kaip: uZstatymo tipas, pastaty auksty skaiius ir t.t.
[statymuose néra tokio reikalavimo, todél klausiama kaip rengéjas sugalvojo tokius perteklinius
reglamentus nustatyti. PapraS¢ nurodyti kokiame teisés akte yra nustatyta ekstensyvaus
naudojimo biido turinys. Mano, kad tokiu biidu nustatant perteklinius reglamentus privatiems
Zemes sklypams yra sukuriamas gin¢as. Nurodé, kad rengéjas turéty pasitelkti teisininkus, kurie
paaiskinty kokios teisés yra suteiktos ir kaip jomis naudotis. Tre&ia, L. Rakauskas pastebéjo, kad
Bendrajame plane nustatyta, kad statytojas uztikrina vietiniy gatviy tinklo plétra. Klausé kaip
privatus statytojas turéty vystyti viesa gatviy tinkla, kam bus palikta vystomy gatviy nuosavybe
po jy jrengimo. Nurode, kad miestas net néra pasitvirtings D kategorijy gatviy tinklo. Mano, kad
ipareigojimas statytojui uztikrinti vietiniy gatviy tinklo plétra yra neteisétas. L. Rakauskas
nurodé, kad néra aiSku kaip galiojantis valstybés bendrasis planas susisiekia su pristatomu
bendruoju planu, kaip valstybés bendrojo plano sprendiniai jgyvendinti Siame plane. Taip pat
nemato, kad pristatomame Bendrajame plane jgyvendinti vandentiekio ir nuoteky specialusis
planas, dviraCiy specialusis planas. Mano, kad nejgyvendinant iy specialiyjy plany ar keiGiant
Juose nurodytus sprendinius, bus pazeidziami gyventojy lukesciai, bei néra teisinga i rengéjo
pusés ir tarybos, jei ji priims tokj akta. Galiausiai uzdavé klausima kaip atsispindéjo paminéti
planavimo dokumentai pristatomame Bendrajame plane. Taip pat paklausé kodel buvo nuspresta
nustatyti papildomus, jstatyme nenumatytus, reglamentus privatiems Zemés sklypams. Mano, kad
tai yra nuosavybés apribojimas, kuris pagal CK galimas tik jstatymo, sutarties ir teismo
sprendimu, o administraciniu aktu negalima nuosavybés apriboti.



A. Kairevi€ius | paskutinj komentarg dél nuosavybeés teisiy ribojimo atsake, kad pristatomame
Bendrajame plane apribojimai nuosavybei yra numatyti tik tose vietose, kur Zemg yra numatoma
paimti visuomenés poreikiams. Taip pat nurodé, kad bendrajame plane néra numatyti jokie
sprendiniai del konkreciy zemés sklypy. Bendrasis planas sprendinius nustato teritorijoms, o ne
konkretiems Zemés sklypams, todél asmeny teiséti likestiai ir nuosavybés teisés néra
paZzeidZiamos.

M. Pakalnis pasaké, kad galima prikalbéti daug apie nuosavybés teises, jy ribojimus ar apie
asmeny teisg¢ turéti paCius maksimaliausius liikes¢ius. Nurod¢, kad rengéjy tikslas buvo ne
apriboti, o nurodyti kg konkrecioje teritorijoje maksimaliai galima vykdyti. Pastebéjo, kad kai
2014 m. buvo pakeistas Teritorijy planavimo jstatymas ir sudaryta galimybé pagal bendrajj plana
tiesiogiai ir pagal projektinius pasilymus iSduoti statybos leidimus, todél rengéjas buvo
priverstas bendrajj plang padaryti detalesnj. [statymas nedraudZia, o jpareigoja nustatyti ir
papildomus sprendinius, nustatan¢ius konkreia teritorijos urbanistine situacija ir tai yra tai, kas
apibiidina teritorijose susiklos¢iusius kaimynystés santykius. Tai yra: uZstatymo aukstis,
uzstatymo tipas ir Kiti dalykai, kurie apsprendZia ten gyvenanéiy Zmoniy gyvenimo biida.
Ivardindant tg susiklos¢iusj gyvenimo buda, ribojama nebent savininko teisé toje vietoje turéti
kosminj aerodromg ar atoming elektring, taciau Bendrasis planas ir yra rengiamas, kad
subalansuoti jvairius interesus ir tai daroma tokiais biidais, kurie yra nustatyti teisés aktuose.
Paaiskino, kad nesutinkantys su tuo, visada turi galimybe veiksmus skysti.

A. Kaireviius paaiskino dél specialiyjy plany, kad jie buvo paminéti pristatant bendrojo plano
sprendinius, todél nebus kartojamasi kokie teritorijy planavimo dokumentai buvo integruoti j
bendrgjj plang ir kaip galioja tie teritorijy planavimo dokumentai, kurie nebuvo integruoti j
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Eduardas Kris¢itinas, pastebéjo, kad Bendrajame plane yra paradyta, kad bus vadovaujamasi
specialiuoju dviraciy taky planu ir schema, bet problema yra, kad jie vienas kitam priestarauja.
DviraCiy taky spec. plane yra pasakyta, kad palei bet kurig Vilniaus miesto gatve, rekonstruojama
ar naujai tiesiama, turi atsirasti galimybé saugiai vaziuoti dvira¢iu. Tai i§ esmés reiskia, kad 3alia
visy B ir C kategorijy gatviy turéty biti jrengiami dviradiy takai, o palei D kategorijos gatves
tiesiog neturi bliti daug tranzitinio eismo, kad galima biity dvira¢iu vaZiuoti kartu su bendru
transporto srautu. Dabartinéje schemoje matosi, kad palei kai kurias C kategorijos gatves visai
nenumatoma dviraciy infrastruktiira. UZzdave klausima ar bus vadovaujamasi spec. planu,
kuriame numatyta dviraciy infrastruktiira, ar bus vadovaujamasi bendruoju planu, kuriame ten
nieko néra numatyta. Pasiulé perkelti spec. plano sprendinius ir 3alia visy C kategorijy gatviy
numatyti dviraiy takus. Taip pat pastebejo, kad Siuo planu i§ esmés yra griaunama susisiekimo
sistema rytin¢je miesto dalyje. Nurodé, kad j rytus nuo Neries upés néra numatyta jokia greitojo
eismo gatve, kuri jungty, pavyzdZiui Naujaja Vilnia su Nemen&inés plentu. Panasu, kad autoriai
numateé, jog visas eismas turés vykti C kategorijos gatvémis, dél ko bus dideli kam$&iai ir
nepatenkinti gyventojai. Panaikinus Kairény g. kaip greitojo eismo gatve, kuri turi pladias
raudonasias linijas ir gali turéti didelj pralaiduma, nekankindama aplinkiniy gyventojy triuk§mu.
Nurode, kad Sitas planas griauna visa susisiekimo sistemg ir panaSu, kad i§ Nemen&inés plento
visas srautas turés vaziuoti per Antakalnio ar Zirmiiny gatves, t.y. per miesto centra. Paprase
atsizvelgti | teiktas pastabas ir perziliréti ar tikrai Kairény gatvé turi iSnykti kaip greito eismo
gatve. Be to atkreipe demesj, kad D kategorijos gatvése i§ esmés eismas turéty vykti iki 30 km/h,
bet retas vairuotojas iSlaikys tokj greitj ilgiau nei minute, todél D kategorijos gatvés neturéty biiti
ilgesnés nei vienas km. Esant ilgesnéms gatvéms vairuotojai virSys greitj ir kentés gyventojai.



Nurodé, kad Antakalnio gyventojai pra3¢, kad bent jau Zolyno gatve bity priskirta C kategorijos
gatvei, nes $iuo metu néra ten uZstatymo, o realiai ta gatve naudojasi visi sody gyventojai
iSvaziuojant j miesta.

A. Kairevicius pastebéjo, kad kadangi yra pateikti Sie pasitilymai ir rastu su skai¢iavimais ir kitais
duomenimis, tai j pasililymus bus atsakyta ra§tu. Pakvieté pasisakyti Kestutj Matuliauska.

Kestutis Matuliauskas pastebéjo, kad Seime rudenj planuojama pagaliau ratifikuoti Faro
konvencija, kuri apibréZia kultiiros paveldo svarba kertinéms Zmogaus teiséms. Be to pabréze,
kad vienos Seimo frakcijos koalicijos punkty sako, kad savivaldybés negalés vienasaliskai priimti
teritorijy planavimo sprendimy neapklaususi bendruomenés. Nurodé, kad Snipiskiy bendruomené
pateiké peticijg su Simtais parasy, kurioje aiskiai pasakyta, kad Zzmonés nenori Siaurinés dalies
trikampio teritorijoje antrojo Perkiinkiemo, nenori nei penkiaaukséiy, nei dvylikaauks¢iy. Bet
Bendrajame plane vis tick numatytas iki 30-35 m aukStingumas. Nurodé, kad Bendrajame plane
iSkreiptai pateikiamas teritorijos vidutinis auk3tingumas, nes imamas 33 auksty dangoraizis ir 2
auksty ,,medinukas® ir gaunamas vidutinis 18 auksty auks$tingumas. Mano, kad turéty biti
nustatomas atskiras aukstingumas Siaurinés dalies trikampyje tarp Daugéliskio, Krokuvos ir
Kalvarijy gatviy. Sioje dalyje vyrauja 2 auksty aukstingumas, o imant platesne teritorijg toks
aukStingumas yra iSkreipiamas. Nurod¢, kad tas pats yra ir su naujos ir senos statybos pastaty
proporcijomis. Nurod¢, kad Bendrasis planas yra tinkamas tik statytojams, o bendruomenés yra
palickamos nuoSalyje, o be to dar karta pabrézé, kad Bendrasis planas prieStarauja Faro
konvencijai ir Seimo frakcijy koalicijos sutarties punktui dél privalomo atsizvelgimo |
bendruomeniy nuomong. Taip pat prieStarauja rengiamam Senamies¢io ir istoriniy priemieséiy
apsaugos specialiajam planui, todél Snipiskiy bendruomené yra prie§ tokius Bendrojo plano
sprendinius ir praSo jj koreguoti bei galutingje versijoje visg Siaurinés trikampj pazyméti geltona
spalva ir apriboti aukStinguma.

A. Kairevic¢ius nurode, kad kadangi is pasitilymas yra pateiktas ir rastu, tai jis bus jvertintas ir j j
bus atsakyta rastu. Pakvieté pasisakyti Evaldg Klima.

Evaldas Klimas nurode, kad yra pateikti pasitilymai rastu bei pritaré daugumai pasisakiusiyjy.
Papildomai pastebéjo, kad nors Bendrasis planas yra didziulis darbas, tadiau jis atliktas
neatsizvelgus j daugelio asmeny interesus. Todél mano, kad ateityje nusimato daug ginéy bei
suabejojo savivaldybés administraciniais pajégumu vesti tiek daug numatomy byly, jei i tuos
pasililymus nebus atsizvelgta. Pateike bendra pasitilyma, kad yra patvirtinti detalieji planai, kuriy
sprendiniai turéty biiti perkeliami. Taip pat pasitile grjzti j diskusijas vietoje, kai buvo rengiami
bendrojo plano pristatymai senilinijose, galbut suskaldyti teritorijas dar mazZesniais kvartalais ir
ten, kur buvo pateikti pasitilymai kvartaluose, suvesti suinteresuotus asmenis ir pabandyti rasti
kompromisus, o ne tik formaliai atsakyti, kas ves prie byly ir gin¢y, dél ko galime niekada
neturéti bendrojo plano. Siiilé pabandyti dar karta rengti pristatymus su bendruomenémis ir kitais
suinteresuotais asmenimis, vystytojais ir paieskoti ty bendry sprendiniy.

A. KaireviCius pakvieté pasisakyti Virginijy LukoSeviciy.

Virginijus LukoSevicius prisistaté ir paaidkino, kad atstovauja UAB ,,Alganda“. Pasake, kad jau
ne kartg yra raS¢ savivaldybei praSymus, tadiau jokiy atsakymy jie néra gave. Pazyméjo, kad
sklypai Nr. 45A, 47A, kurie sudaro 1.7 ha plota, 2008 m. lapkri¢io 20 d. jsakymu buvo graZinti
nuosavybes atkiirimui, nors remiantis 2007 m. vasario 14 d. sprendimu tai yra visuomenés
poreikiams skirtos specializuotos ir kompleksy teritorijos, jau aisku, kad tuo metu savivaldybe



neplanavo nieko statyti visuomenés poreikiams. Atkreipé démesj j tai, kad savininkai negali teikti
socialiniy paslaugy, taip pat ir socialinio blisto paslaugy, o ten galima statyti bitent socialinius
biistus. PraSo atsizvelgti | pateikta praSyma, i kurj nebuvo atsizvelgta. Pasake, kad vertinant tai,
kad socialinis biistas savo struktiira yra analogi$kas jprastam biistui, galima daryti jtinkinama
prielaida, kad numatant sklype gyvenamyjy namy statybg nebus paZeidZziami Bendrojo plano
sprendiniai. Jie nesako, kad tai turi buti tik gyvenamoji teritorija, tai gali biiti ir komercinés
teritorijos, tat¢iau mano, kad gyvenamoji teritorija ten tikrai turéty biiti.

M. Pakalnis atsake, kad jie tikrai Zino minéta situacija. Kaip tik prie$ kelias dienas tie praSymai
buvo nagrinéti. IS tikryjy ta teritorija yra svarbi tuo, kad aplinkui yra universitetai ir kitos
mokymosi jstaigos. Galiojan¢iame Bendrame plane ten buvo numatyta kompleksy teritorija.
Pana3us reglamentavimas paliktas ir dabar papildant, kad ten gali biiti statomi ir bendrabugiai,
kas suteikia galimybe toje vietoje vystyti kitus verslus, taip pat ir gyvenamyjy paslaugy teikima
studijuojanciam jaunimui. Toje vietoje keisti paskirtj | gyvenamajg néra numatoma, kadangi
vadovaujamasi galiojancio bendrojo plano testinumu, ir nenorint kelti konflikty tarp universitety
ir greta atsiradusiy gyventojy mano, kad teisingiau ta vietg iSlaikyti biitent taip, kokia ji yra dabar
galiojanCiame bendrajame plane, taciau sickiama sudaryti daugiau sglygy vystyti kitus verslus.

A. Kairevi¢ius padékojo, pristate, kad dabar kalbés Alvydas Zickis.

Alvydas Zickis prisistaté ir pasaké, jog yra architektas — urbanistas. Pasaké, kad Jam atrodo, kad
savivaldybé dirba ,,Sizifo darba™, o jis kaip miesto planuotojas gali tik apgailestauti, j kg pavirto
miesto planavimas. Jis kaip planuotojas noréty pamatyti miesto struktira, taciau ji plane nera
skaitoma. Zinant, jog yra grafiniai reglamentai, nemato struktaros, kas turety bati pu‘mo_]e eiléje:
statybos, susisiekimo, zalumos, vandeny ploto struktiira. Siekiant palyginti, kas §iuo metu yra
daroma, turéty biiti ir esamos biiklés planas, t.y. lygiagre¢iai turéty bati du planai, kaip yra ir kas
yra siiloma Zymint tais paciais Zyméjimais. Paaiskino, kad jeigu gyventojai matyty dabar, kad jie
turi vienokia spalva, bet ta spalva nesikeiCia, tai jie blity ramis, kad status quo nebus paZeistas.
Sis ,.Sizifo darbas“ yra sunkiai i§sprendziamas, kadangi savivaldybe ignoruoja detaly planavima,
nori viskg sudeti | §j Bendraji plana. Jo nuomone, tai yra nei$sprendziamas dalykas. Paaikino,
kad uZtenka tureti Bendrajj plang, taciau niekas nedraudzia daryti detaliuosius planus be jvairiy
tarpiniy neformaliy plany tam, kad suvokti fizinj vaizdg. Paaiskino, kad nagrinéjamu atveju turi
biiklg, kurig lemia i3duoti leidimai ir pan. Taip pat kelia klausimag, kam tas planas reikalingas.
Tokia situacija iSrySkina skaudulius, kiek blogo yra pridirbta Sioje srityje. Kelia klausima, kuo
savivaldybe uzsiimingjo visg laikotarpj. ne tik dabarting, taCiau ir ankstesné administracija,
gyventojai sako viena, statytojai sako kita, prieStaravimai néra iSsprendZiami, niekam ne
paslaptis, kad miestas - administracija palaiko statytojy puse, Sio plano paskirtis i$ryskinti
bendruomeninius visuomenés interesus, tai, kas svarbu visiems, o ¢ia $ito nematyti. Kaip pavyzdj
nurodo miesto centro reikalus. Tai yra visiems svarbi vieta - didZiausi statytoju interesai. Kelia
klausima, kokig turime struktlira, pakanka be specialiy Ziniy pazitréti | Zemélapj, ir matyti
struktiiros trikumai. Gatvé, kuri ateina nuo Tauro kalno, jsibeda | péséiyjy tiltg ir jau nebegali
uzkopti iki Konstitucijos prospekto. Cia savivaldybei po akim plynas laukas, kur vykdomi
archeologiniai tyrinéjimai. Jo nuomone, statoma nesilaikant Bendrojo plano.

A. Kairevicius jsiterpé ir pasake, kad iSsakyti pasiiilymai bus jvertinti. Pranes¢, kad kalbés Dalius
Jankauskas.

Dalius Jankauskas prisistaté ir pasakeé, kad gyvena Lazdynuose, pasaké kad nori paklausti, kaip
Lazdyny gyventojas dél atlicky deginimo gamyklos Jodionyse, kadangi projektas yra Vilniaus



teritorijoje, Vyriausybé nepasitarusi negali jo statyti. Tas projektas, kiek Zino, yra i Europos
Sajungos pinigy. PaaiSkino, kad kadangi Lietuvoje vyrauja Vakary véjai, tai nuo Jogioniy véjas
eity link centro, Senamies¢io, Naujamies¢io, Pilaités, Lazdyny, Karolinikiy. Pazyméjo, kad
aplink ta teritorijg 5 kilometry spinduliu gyvena 100 000 Zmoniy, niekur nerasi taip tankiai
apgyvendintos teritorijos. Pasiteiravo, jog kadangi yra nemazai teritorijos, kur yra tuitia kaip
dykumoje, ar galima ta projekta kazkaip derinti su Vyriausybe, kad atlieky deginimo gamykla
bty iSkelta bent jau j ryting miesto dalj, kur véjai yra vakary pusés ir kad ne ant gyventojy pisty,
o bent jau j miska.

A. Kairevi€ius siterpé ir pasaké, kad $iuksliy deginimo gamyklos klausimas néra $io Bendrojo
plano sprendinys, jis yra Vyriausybei svarbus ekonominis objektas ir §iame Bendrajame plane jis
néra svarstomas ir néra Vilniaus miesto savivaldybés kompetencijos ribose atsakyti j pateikta
klausimg. Pazyméjo, jog negali j §j klausima atsakyti ir apie jj diskutuoti.

Dalius Jankauskas pasakeé, kad sekantis klausimas yra dél daugiabuéiy aptvérimo paciuose
Lazdynuose. Pazyméjo, kad vienas namas sugalvojo ir matyt gavo leidimus, bei ju pagrindu
apsitveré savo daugiabutj auksta tvora. Ten visada Zmonés vaiki¢iojo j parduotuve trumpesniu
keliu, o dabar reikia eiti aplink. Jie motyvuoja tuo, kad tai jy namas, jie visi ten surinko parasus ir
savo namg apsitvére. Pasiteiravo, jeigu vertinant, kad Zemé ten yra valstybin¢ ir kad ten Zmonés
40 mety vaiksCioja, tai ar galima bty to i§vengti, tai yra, kad negalima biity apsitverti savo
daugiabuciy namy.

A. KaireviCius atsaké taip, bet kadangi tai yra susije su konkrediu daugiabu¢iu namu, $iuo
klausimu galéty pakonsultuoti Lazdyny zonos architektas. Akcentavo, kad bendrasis planas
nesprendzia klausimo dél privaciy zemés sklypy aptvérimo. Jeigu yra pateiktas toks pasiiilymas,
tai kitais planavimo dokumentais aptvérimo klausimas galéty biiti sprendziamas. Pasakeé, kad
pasiiilymg jvertins ir palikus kontaktus bus atsakyta.

Remigijus RinkeviCius prisistaté ir pasake, kad atstovauja ,,Elbingo bendruomene®. Pasake, kad
bandys atkreipti démesj j plane atvaizduota teritorija, pagal galiojant] plang $ioje vietoje (parodé)
yra plati Zalia zona, kuri apkrautame Pilaités rajone néra Zalia teritorija, nes néra kur pabégioti,
taip pat tai néra parko teritorija. Nurodytoje vietoje susiauréja Zalioji zona, kuri yra kaip ir
gamtinis karkasas. Pasake, kad reikéty atkreipti démesj j mero jzanginius Zodzius, kad vyksta
Zaliyjy erdviy ,.iSparceliavimas“. Konkre€iu atveju matyti, kad Zalioji erdvé buvusi didesné ir
platesn¢ staiga stebuklingai susiauréja, toje vietoje atsiranda akivaizdis ,,Citus projektai arba
panasiy jmoniy interesai plésti statyba statant dar vieng objektg. Pazyméjo, kad Zaliyjy zony
nedaugeja, 0 mazéja, meras apie tai kalba. Jie turi nepagrindziama gamtinio karkaso prasme
teritorija, turi platy gamtinj karkasg, tatiau sprendiniuose visidkai kita numatyta teritorija, ji yra
daug siauresné, tad nori pasiteirauti, kodél maZéja tos erdvés. Vienintelés salos, i§ kuriy galima
transformuoti | parkus panaSias erdves, yra ,uzurpuojamos®. PraSo atsizvelgti j pastabas
nemazinti Sios teritorijos gamtinio karkaso ploio vietos ir atitinkamo ploto, tai yra, palikti taip,
kaip yra. Jie nepraso keisti sprendiniy, o tik palikti atsiZvelgiant j gamtinj karkasa ir Zaliaja zona.

A. Kairevi¢ius padékojo uz pasiiilymus.

M. Pakalnis jsiterpe ir padékojo uz pasiiilyma, pasake, kad bus dar kartg apsvarstytas pasiiilymas,
taCiau pazymeéjo, kad reikia suprasti, kokioje situacijoje yra §i miesto bendruomené dabar. Jie turi
iSlaikyti tinkamg Zeldyny kiekj tokj, koks jis priklauso pagal normas, kad nuo kiekvieno asmens
busto tam tikru atstumu biity Zeldynas, reikia suvokti, kad Zeldynai kainuoja tam tikra pinigy



skaiCiy, nes turi jrengti, i3laikyti ir paimti Zeldynams zemg. Todél rengdami Bendrajj plana jie
pirmiausia siekia iSlaikyti tuos principinius gyvenimo kokybés reikalavimus, kad bity Zeldynas ir
kad jie buty pajégis jj jrengti ir eksploatuoti. Gali biti atvejai, kad kai kur zeldyny plotai mazgjo,
kai kur Zeldyny plotai didéjo, tatiau bendras balansas isliko nepakites. Pazyméjo, kad pasialymas
bus nagringjamas, taciau negali dabar palikti ty visy teritorijy, kurios buvo numatytos
neurbanizuojamos, tokiomis, kokios jos yra dabar. Paaiskino, kad toliau jas reikia i$pirkti, jrengti
ir i$ tikro $i bendruomené neturi uz kg susimokéti.

A. KaireviCius pasake, kad kalbés Giedré. Ruosiasi bendruomené ,,Atgimimas®. Po to Grigiskiy
senilinaite. Ir dar lieka uZsiregistrave 7 asmenys.

Giedre Godiené prisistaté ir pasake, kad atstovauja tg dalj, kuri neturi balso, ta dalis vadinasi
gamtiné aplinka. Pasake, kad ji yra Lietuvos geografy draugijos viceprezidenté. Jie pateiké savo
raSytinius pasitlymus Siuo metu. Tikisi, kad rengéjai su jais susipazins ir apgalvos, kas ten
paraSyta. Mintis gal yra labai bendra. Noréty pasakyti, kad bendrojo plano versija, kuri
visuomenei pateikta nagrinéti, nepaprastai skiriasi ir nuo to, ka paskuting minute parodé gerb.
Grabauskas. Pazyméjo, kad gamtinio karkaso sistema visai néra formuojama variante, su kuriuo
galéjo susipazinti visuomené. Gamtinio karkaso sistema formuoti reikalauja teisés aktai. Kaip ir
vystytojai praSo jgyvendinti teises akty reikalavimus, taip ir jie pra$o nustatyti gamtinio karkaso
teritorijas pagal tai, kaip reikalauja jstatymas, gamtinio karkaso nuostatai ir atlikti tyrimus, kurie
batini Siai sistemai nustatyti. Paaiskino, kad gamtinio karkaso sistema tai ne visa zeldyny sistema
ir Bendrajame plane visa §i dalis yra taip suplakta, tiek padaryta Zalia, kad yra susigaudyti sunku
tiems, kurie bent kiek i8mano. PavyzdZiui, intensyviai naudojami Zeldynai yra valstybiniuose
parkuose, miSkuose. Jie yra taip pat miesto centro ir aiki¢iy teritorijos, tai yra tos teritorijos,
kurioms yra jstatymiskai nustatytas visikai skirtingas naudojimas, sauga bei reikalavimai, tagiau
Bendrojo plano rengéjy rankomis viskas virsta Zaluma. Taigi noréty, kad vis délto biity atskirta
ai, kaip teisés aktai reikalauja. Kitas dalykas apie ekstensyviai ir intensyviai naudojamus
ieldynus kadangi rengéjai nesidomi ekosistemy mokslais. Jie mano, kad paémus Zaluma i3
principo vertinga bet kuri ir bet kur, tatiau taip ne visai yra. Kaip pavyzdj pateiké pliaupiancias
liitis, iSneStas Zemes, nuplauta Gedimino kalng ir kitas vietas, Tai rodo, kad vis délto reikeéty
susidometi ne tik tai socialine aplinka, bendravimu bei ekonominiais interesais. Tai, kad
pasisakymas nebiity ilgas, norety pasitlyti, kad rengéjai aptarinéty plano sprendinius ateityje, nes
mano, kad Sis aptarimas néra paskutinis tik su bendruomenémis, bet ir su profesionaly
asociacijomis, tame tarpe ir geografy bendruomene, kuri turi ir pastaby ir korektisky pasitilymy,
kaip ta plana galima buty pagerinti. Taigi, labai laukty tokio aptarimo. SusipaZjstant su ta
medZiaga, kuri yra pateikta, mano, kad rezultatas nekoks, be to, mato, kad ji kinta kiekviena
dieng. Pabaigai pasaké, kad siekia, jog buty tik jgyvendinti teisés akty reikalavimai. Noréty dar
paminéti, kad nebiity spekuliuojama ,,aplinkos ministerijomis*, kurios padéty nuspresti. Rengéjai
turéty turéti patys atitinkama kompetencija sprendimus padaryti, o jeigu tokios neturi, tuomet
reikia eiti studijuoti geografijos.

Bronislovas Simonaitis prisistaté ir pasakeé, kad atstovauja Lentvario gyventojy bendruomene
»Atgimimas®. Nori pasakyti, kad lentvariskiai ir Traky Vokés gyventojai dabartine gyvenimo
kokybe yra patenkinti, tadiau Miesto plétros departamentas (architektai) ruogiasi jkurdinti
pramones zong 176 ha plote, po kurios jsisavinimo praktiskai jie ten jau nebegalés gyventi.
Paaiskino, kad 176 ha plote galima pastatyti ne maZiau kaip 100 gamykly. Kokios gamyklos tame
plote stoves — niekas neZino. Sklypai daugumoje priklauso UAB ,,Eika*“, UAB , Eikos statyba*,
kurias valdo Dargiy Seimos klanas, bei ruoiasi tuos sklypus pardavinéti bei pardavingja. Kas
nupirks tuos sklypus, tas ir statys. Zinant, kaip dirba valstybeés institucijos, apie kontrole nekalba.



Antra, pramonés zona yra jvardinta kaip Lentvario, tadiau nesupranta, prie ko &a Lentvaris.
Paaiskino, kad Lentvaris priklauso Traky rajonui, tad kodél néra jvardinta bent jau Traky Vokes
pavadinimu. Pazyméjo, kad Traky Voké priklauso Vilniui. Taip pat pabréze, kad mato labai
nedidelj pasikeitima nuo geguzés ménesio. Kitoje gatvés puséje, kur toliau pereina Zigmantiskiy
g., yra numatyta 120 ha gyvenamoji zona. Ir ten, kur atskyré komercine juostele, tie sklypai
kazkada priklausé bankui ,Luminor*. Noréjo paklausti projektuotojy, kodel negaléta atskirti
komerciniy zony toliau iki Lentvario. Mano, kad derinami verslininky interesai. Desimt mety jie
stovi pramonei skersai ant kelio. Visos partijos valdé Vilniy bei maitino paZadais, kad bus
svarstomas planas, bei bus atsizvelgta | ju praSymus. Tadiau kaip mato, kad Sioje situacijoje
valdZios nieko nesprendzia. Taip pat pabrézé, kad viska sprendzia verslininkai. Padékojo uz
démesj.

A. Kairevitius atsake, kad kadangi pasililymai buvo pateikti rastu bei lie¢ia konkregius
atstovaujamos bendruomenés narius, tai jie bus svarstomi bei bus pateikti atsakymai rastu.
Pasake, kad toliau pasisakys Grigiskiy seniinaité, po jos - Aplinkos ministerijos atstovas
Vidmantas Bezaras.

Grigiskiy senitinaite Jelena Iluk prisistaté ir paaiskino, kad taip pat yra Grigiskiy bendruomenés
.Grija® naré. Pasake, kad per praeita susirinkima jy Grigiskiy bendruomenés ,,Grija® pirmininkas
prasé dél Zalvarnio gatvés kategorijos pamazinimo, nes jie mano, kad tai yra savivaldybes
nereikalinga investicija. Primine, kad i§ $ios scenos buvo pasakyta, kad bus atsizvelgta j
gyventoju nuomong. Iki Siol net néra gautas protokolo iSrasas nei jradas. Tokiu atveju nori
pakartotinai paklausti apie $ig problema. PasidZiauge, kad Grigiskes gauna daug investicijy, yra
daug sutvarkyta keliy, taciau yra visiskai pamirstas gyventojas kaip Zmogus. Meras sake, kad
svarbiausia yra nebloginti salygy, tai tokiu atveju noréty pasakyti, kad jeigu Grigiskése buvo
skveras, tai §iuo metu jis dingo, jo néra. Jeigu buvo Zalia zona prie Grigiskiy gimnazijos, tai $iuo
metu ten yra atiduota stadionui ir jau yra tveriama. Pri¢jimas bus uzdarytas, Zmonés su Suniukais
bei sportuojantys negalés juo naudotis. Vienintelé zona, kur Zmonés virs 1000 paraSy surinko,
kad biity rekreaciné zona Sviesos gatvés gale, ir ta teritorija Vilniaus savivaldybés buvo isskirta,
tatiau suzinojo, kad ten ruo3iamasi statyti tilta ir kelia. Buvo vél surinkti paradai Sviesos g.
gyventojy, kad sustabdyti tg nereikalingg tilto statyba. Nepaisant to, susitikus su savivaldybés
Zmonémis suprato, kad niekas nebus daroma, stovi ,,pecius jrémes“ toks ponas Valeika ir sako:
»he, Cia bus kelias ir ¢ia paleisim Lentvario srautus“. Pasipiktino, kad Lentvaris tai isvis yra
Traky rajonas, o ne Vilnius, tad kodél turi per jy gatve vaZiuoti Lentvario srautai. Ir kodel
galutingje situacijoje, kadangi tur¢jo karcia patirtj, kai buvo magistralés remontas, Lentvario
srautai vienu metu vaZiavo per Kovo 11-osios g., tai ryte ir vakare j Grigiskes nebuvo galima nei
ivaZiuoti, nei iSvaziuoti. Paaiskino, kad ponas Valeika tokiu atveju negali jtraukti kelio, kuris yra
du kilometrai nuo 3ios vietos. Grigiskés yra kompaktiskai iddéstytos ir yra $esi tiltai, todél su
kitomis vietoveémis lyginant ty Se$iy tilty mano, kad pakanka. Pridare, kad nereikia Svaistyti
pinigy, jei yra propaguojami kazkieno interesai, tai gal tuomet yra alternatyvis keliai, kur galima
tai padaryti.

A. KaireviCius nurode, kad kadangi pasidlymai pateikti rastu, jie bus svarstomi ir j juos bus
atsakyta, tad Siuo metu negalima pateikti galutinio atsakymo. Taip pat pazyméjo, kad po 3io vieSo
svarstymo bus pateikti visi atsakymai, jvertinant visy specialisty nuomones ir pasiiilymus.

Jelena Iluk pazyméjo, jog tikisi, kad visi pasitilymai bus isgirsti.



Vidmantas Bezaras nurodé, kad iSgirdo p. Grabausko pristatyme, jog su Lietuvos Respublikos
aplinkos ministerija viskas suderinta gamtinio karkaso srityje ir brézinys parodytas, isreigké savo
nerimg, nes Siai sriciai reikia dar daug darbo, dél to pasiiilé pasitelkti specialistus konsultacijai,
kurie yra parengg gamtinio karkaso metodika, nes nuo gamtinio karkaso priklauso miesto Zmoniy
rekreaciniy interesy, gyvenamosios aplinkos kokybeé ir kiti faktoriai.

A. KaireviCius nurode, kad po Sio vieSo svarstymo Bendrasis planas bus pateikiamas derinti
institucijoms, i$ kuriy bus sulaukiama nemazai vertinimy, po to bus sprendziamas klausimas dél
sprendiniy.

Ariinas Balvogius, atstovaudamas Zirmiiny mikrorajono interesus, pazymeéjo, kad Bendrasis
planas turéty i$ esmes pagelbéti, bet visiskai néra atsizvelgiama j ankstesnius Zmoniy sprendimus
ir viskas suplakama j vieng kriva. Anks¢iau dalyvavo svarstymuose, kuriuose buvo keliamas
klausimas, jog prekybos centrai nebiity didesni nei 3000 kv. m, o $iuo metu rudos spalvos
Bendrajame plane rodo leidimg 20 000 kv. m dydzio prekybos centry statybai, tas kelia nerima,
nes tai yra gyvenamasis rajonas. Pateiké nuomone, kad galbait reikety atskirti Zalgirio stadiono
teritorijas, kur numatyta reglamentai 20 000 kv m, o gyvenamosiose zonose tikrai nenorima, kad
buty tokios klaidos, ar tai kazkokie neaidkumai,, susije su tokio dydZio prekybos centry
statybomis.

A. KaireviCius nurodé, kad dé¢l prekybos centry ne tik plotas turi jtakos, bet ir uzstatymo
tankumas ir intensyvumas kvartalui, tai kvadratiniy metry jra§ymas nesuteikia galimybés statyti
nauja ,,Akropolj* ar panaSaus dydzio objekta, kaip nurodo Ariinas Balvoéius, bei pazymeéjo, kad |
visus pasiililymus bus atsakyta rastu po vie$o svarstymo

Vytautas Danilevi¢ius pateiké pastebéjimg, kad vienas klausimas, kuris buvo iskeltas prie$ metus,
iki 8iol ir liko neatsakytas: kodél nekei¢iamos miesto ribos? Netgi dabartiniam pristatyme,
pramonin¢ zona Naujojoje Vilnioje i§lenda j Vilniaus miesto teritorija, i$reiske susirfipinima kaip
bus sprendziamas Sitas klausimas, ar bus kei¢iamos miesto ribos, ar bus derinami dviejy
savivaldybiy interesai. Atkreipeé démesj, kad Zemélapyje Vilnius atrodo gan keistai. Kitas
dalykas, kurj pazyméjo Vytautas Danilevicius, kad teisingai pastebéta apie gamtinj karkasg ir
nurod¢, kad rekreacinés teritorijos Siame plane néra akcentuojamos, kadangi yra ne tik upe, bet ir
didelis skaiCius eZery miesto teritorijoj, tad ka Bendruoju planu numatoma daryti. Pvz. yra Zalieji
eZerai, kurie tvarkingai pritaikyti rekreacijai, bet dar yra daug kity eZery, kurie rekreacijai néra
pritaikyti, pvz. Gulbiny eZeras, prie kurio néra padaryta priémimo, tad bendrajame plane
nesimato, ka su tuo norima daryti, ar galvojama, pvz. Grigiskése i3valyti tvenkinj ir pritaikyti
rekreacijai ar palikti tokig uZpelkéjusia teritorijg. Taip pat pateiké pastebéjima, kad prie Pilaités
ezero buty galima parkg jrengti, pinigy reikia tik paieskoti. I3kélé kita klausima, kad neaisku,
kaip Bendrasis planas reaguoja, kaip tai vyksta su Vyriausybés miestelio formavimu. Vyriausybeé
minéta miestelj pradéjo formuoti Zirmiinuose prie VRM centro, kurj judinti bty baisus
nusikaltimas, penkiy ministerijy ,,jkiS$imas® j §j plota, neZinia kaip atrodyty. Nurodé, kad miestas
turéty tokias iniciatyvas iSnaudoti savo reikméms, turéti kazkur blogg teritorija, pvz. pats
Vytautas Danilevi¢ius nurodo, kad asmeniskai yra pasisakes uz Naujininky mikrorajona, dél jame
esan¢iy baisiy ir klaikiy sovietiniy daugiabuéiy, kuriuos galima puikiai nugriauti ir pastatyti
minétasias penkias ministerijas uz Vyriausybés pinigus, taip iSsprendZiant nekokybiskos
teritorijos problema. Vyriausybé nori pasigerinti darbo salygas, tad gal vertéty duoti vieta, kuri
yra naudinga miestui, o ne Vyriausybei. Taip pat pazyméjo, kad neaisku, kaip Bendrasis planas
reaguoja j vykstancig universitety tinklo pertvarka, nes Lietuvos edukologijos universiteto kaip ir
nebeturima Vilniaus mieste, tad kitas klausimas, kaip bus i$naudojama sukurta infrastruktiira ten,
ar vietoj Lietuvos edukologijos universiteto atsiras parduotuvés, kazkokie daugiabudiai,



vieSbutiai, ar tai vis deélto bus $vietimo reikméms naudojama. Taip pat uzdave kita klausima, kaip
projektai, kurie yra numatyti, tarkim Teatro ir muzikos akademijos naujo korpuso, ar tai yra
prasminga, ar mes turime kazkokia pertekling infrastruktiira mieste, kaip Bendrasis planas
sprendZia Situos klausimus. Pateike pastebéjima, kad apie oro uosty plétra Bendrasis planas
negalvoja, apie tai, kad reikés naujus takus statyti, didinti oro uosto teritorijg ir atitinkamai zemés
rezervuoti, sprendiniuose §ito nesimato.

A. KaireviCius atsakydamas | Vytauto Danileviiaus iSsakytus pastebéjimus bei klausimus
nurodé, kad savivaldybé iSsakyta pozicijg jvertins, bei pateiké pastebéjima dél eZery, jog
rekreacinés zonos ir teritorijos aplink eZerus, kurios pritaikytos rekreacijai, yra i$skiriamos, o
Bendrasis planas néra skirtas spresti tvarkymo problemy. Atitinkamai dél universitety
persitvarkymo ir pritaikymo, tai yra bendravalstybinis klausimas, $is klausimas negali buti
iSsprendZiamas vien tik Bendruoju planu, nes valstybinio turto panaudojimo klausimas yra
sprendziamas atskiru jstatymu, t.y. jj privatizuojant ar perduodant kitiems poreikiams.

M. Pakalnis taip pat pazyméjo, kad klausimas dél miesto riby buvo keltas ne karta, tadiau
endruoju planu 3io klausimo spresti negalima, yra padaryta schema ty teritorijy, kurios buvo
tiesiogiai susijusios su miestu ir jeigu biity tokia valia Lietuvos Respublikos Seimo, kuris nustato
savivaldybiy ribas, tai jas biity galima prijungti prie miesto, teritorijas, kuriy didZioji dauguma
gyventojy dirba, gyvena ir naudojasi visa miesto infrastruktiira, tai tokie sprendiniai yra. Taip pat
patikslino, jog kalbant apie Vyriausybeés miestelio plétra, tai tokie pasitilymai daryti juos prie
VRM kulturos riimy atrodo keistai, nes jie nebuvo aptarti su Vilniaus miesto savivaldybe, jie néra
paremti realiais veiksmais, buvo tik vienas pasiiilymas i§ Vyriausybés. Be to pateiké pastebéjima,
kad kaip buvo girdéta, Vilniaus miesto savivaldybé su Lietuvos gelezinkeliais iniciavo didelj
Gelezinkelio stoties pertvarkymo projekta, viena i§ versijy, kad tos valstybinés institucijos galéty
atsirasti gelezinkeliy teritorijoje, artéjant prie probleminiy Naujininky teritorijos, taip pakeliant
visa minéto mikrorajono infrastruktiirg ir pagerinant socialinj statusg. Pazyméjo, kad savivaldybé
savo veiklg vykdo ne tik Bendrojo plano kontekste ir stengiasi vykdyti savo funkcijas.

Raimondas Bagdonavicius nurodé¢, kad Bendrajame plane matoma, jog dabartiné Padekaniskiy
gatvé bus naikinama ir ateityje bus vadinama GiluZio gatve, noréty pasiteirauti, kodél per
individualiy namy kvartalg bandoma suformuoti B1 kategorijos gatve.

M. Pakalnis patikslino, kad naujy gatviy néra numate, yra galiojan¢io Bendrojo plano sprendiniai,
juose B1 gatviy tinklas yra islikes.

A. KaireviCius taip pat patikslino, kad ne pagal fakting gatve, o pagal senajj bendrajj plana yra
numatytas B1 gatviy tinklas, tad ir naujasis planas to sprendinio nepakeité, kadangi senajame
buvo B1 gatviy tinklas , tai ir naujajame liko B1 gatviy tinklas.

Kestutis Simkevi&ius atkreipé démesj j Trakény gatve, Pilaités seniiinijoj, ten visuomeninés
paskirties sklypas buvo numatytas senajame plane ir su bendruomene labai intensyviai buvo
stengtasi, kad blty kazkokia bendro naudojimo zona, galbiit parkas, bet naujajame plane
atsiranda pakeitimas, kuris i§ vieno auksto padaro tris aukStus ir tankis bei intensyvumas
padidéja, nors sklypas yra 20 a ir realiai yra tarp vieno auksto pastaty, dél ko buvo surinkti
parasai, tikintis, kad tai nebus pakeista, orientuojantis j bendruomenés poreikj.

Audrius Kairevic¢ius su Mindaugu Pakalniu patikslino, kad tai yra darzelio teritorija.



K. Simkevitius patvirtino, kad toje vietoje yra darzelis, bet jis negali biti trijy auk$ty tokiame
mazame sklype, tarp vieno auksto pastaty.

Rasa Kalinauskaité nurode, kad turés tris pastabas ir viena Zodinj pasiiilyma j kurj noréty gauti
atsakymg. Noréty grizti j susirinkimo pradzia, apie Vilniaus miesto visuomeninés plétros
komisijos pirmininko Gintauto Tiskaus pasisakyma: Gintautas Tiskus pamingjo, kad Siame
Bendrajame plane, kuris turéty numatyti plétra, néra reglamentuojama plétra ir pateikée konkrety
pavyzdj, kad tai paciai teritorijai yra numatyta nuo 5 iki 9 naudojimo bady. Priminé, kad
Mindaugas Pakalnis, atsakydamas  §j priekaista, nurode, kad buvo pasirinktas kitas principas,
numatant kiek Zzmoniy, kiek kvadratiniy metry toje teritorijoje ir kiek auk§tq Pazyméjo, kad vis
tik Mindaugas Pakalnis nepaaiskino kuo remdamasi pasirinko kita principa, kas itakojo, ar klause
miesto gyventojy, ar jiems néra svarbu kaip bus naudojamos tos kitos teritorijos. Sj klausima
uzdave todel, kad pagal tg principg, kurj pasirinko Vilniaus miesto savivaldybeé ir kurj kritikuoja
Gintautas Tiskus, i8 tikryjy nejmanoma jsivaizduoti tos teritorijos ateities ir Zmogiskaja prasme
tiesiog nejmanoma vizija tos teritorijos. Tad $iuo atveju, jeigu bendruomeniu ir visuomenés
nebuvo klausta, dél teritorijos naudojimo biido, tai kas lémé tokio principo pasirinkima ir kieno
interesus jis atitinka. Antroji pastaba, niekaip nebuvo sureaguota j kita Gintauto Tiskaus pastaba,
kad internete néra jmanoma susipazinti su Bendrojo plano sprendiniais, atitinkamai ir Geografy
draugijos atstové nurode, kad yra sunku susipaZinti su $iais sprendiniais, kas konkre¢iai lietia
gamtinj karkasa del to, kad jie nuolat kinta, tad norima suzinoti kokia nors reakcija, nes $iuo
atveju reiSkia, kad Bendrojo plano pristatymas techniniu poZitiriu yra netinkamas. Treéia pastaba,
kad $is Bendrais planas pristatinéjamas vasaros metu ir nuo 17 val., kada baigiasi darbas, tuo
metu Sioje saléje dirbantiems Zmonéms atsirasti sunku. Kadangi savivaldybé turi labai nemaza
patirtj ydingo teritorijy planavimo, kaip dabar yra kiles skandalas ir del Pilypo ir Jokiibo
baZny€ios, ten numatyto uZstatymo paZeidZiant Naujamiescio vertingasias savybes, kaip yra
prastos urbanistikos pavyzdziai — Perklinkiemis, tad klausimas, kur yra taip skubama, kodél tokie
svarbls dalykai yra rengiami vasaros metu. Pateiké Zodinj pasitilyma: nelaikyti $io vieso
susirinkimo galutiniu vieSu susirinkimu, laikyti ji nejvykusiu, nes viena, nebuvo galima
susipazinti su sprendiniais tinkamai, yra organizuota netinkamu metu, nes tokj dokumenta reikia
svarstyti ne vasaros atostogy metu ir tuomet kai dirbantys Zmonés gali ateiti ir dalyvauti ir
nurodé, kad reikéty organizuoti viesa susirinkima tada, kai bus jvertintos bendruomeniy pastabos,
kalbeti su senitinijomis, Zmonémis, ar jie nori jsivaizduoti kaip bus naudojamos tos teritorijos,
galbut jie pasirinks kita bendrojo plano principg, pasikviesti specialistus, atsizvelgti j jy pastabus,
pasiremti tyrimais sprendZiant gamtinio karkaso klausimus, toliau tobulinti Bendrajj plang ir tik
tada organizuoti viesa svarstyma.

M. Pakalnis nurod¢, kad jeigu kalbama apie Zemés naudojimo daugiafunkciskuma, tai yra vienas
i§ pagrindiniy principy kuriais remiasi dabartiné urbanistika, kuris jteisintas ir dabartiniuose
teises aktuose ir valstybés lygmens strategijose, tai nemanytina, jog yra tikslinga grizti prie to
principo, kuomet kiekvienam sklype buvo nustatoma zemés naudojimo paskirtis, tuomet senasis
planas buvo nuolat kei¢iamas, dél ko nebuvo galima atsekti pokyéio. Dabar batent dél tokio
reglamentavimo principo, kuomet yra reglamentuojami tam tikri paskiréiy rinkiniai ir konkretesni
apribojimai, kurie yra susije su kvadratiniais metrais, prie tokio reglamentavimo peréjo daugelis
Europos Saliy, tokia praktika buvo teisingesné, Sitie sprendimai, kad mes turime jteisinti
daugiafunkciska Zemés naudojimg buvo jdéti Bendrojo plano rengimo programoje ir Bendrojo
plano rengimo koncepcijoje, kuriai yra pritarusi Vilniaus miesto savivaldybés taryba, tai jie
praeina raudona linija per visus Bendrojo plano sprendinius, tad tai nebuvo sprendimas kurj
padaré konkretlis rengéjai. D¢l susipazinimo su Bendrojo plano sprendiniais, nurodé, kad tai yra



pirmasis nusiskundimas, nes tai néra sisteminé problema, o svarstymo laikas bet koks yra
netinkamas.

A. Kairevi€ius nurode dél susirinkimo statuso, kad susirinkimas yra jvykes, jis vyksta ir jis bus
uzbaigtas. Patikslino, kad Rasa Kalinauskaité nori sitlyti pakartotinj susirinkima, taciau
paZymejo, kad Sis susirinkimas i8laike visas reikiamas procediras ir laikomas jvykusiu. Nurode,
kad jeigu bus kazkokiy esminiy pakeitimy, tuomet pagal Teritorijy planavimo jstatyma ir bus
kartojama procediira su siekiu pristatyti visuomenei pakeistus sprendinius.

Gediminas Ratavi€ius pateike problemas susijusius su Pavilniu. Pirmoji problema, susijusi su
automobiliy srautu, kad i Pavilnio i§ esmés yra i§vaZiuojama j vieng gatve - Juodajj kelig ir deél
to susidaro kamstis, kuris yra ties keliomis sankryZomis. Bendrajame plane atsirado kelios gatvés,
kurios yra skersings, ir kurios galbiit ateityje ispresty 3ig problema, bet yra uZmiritama Zemoji
gatve, ja galéty dalis srauto nueiti. Antra, dél funkcijy, $iame Bendrajame plane yra pazymétos
bazny€ia, mokyklos, darzeliai, bet pamiritas yra bendruomenés kiemas, bendruomenés namai,
biblioteka, parduotuve, degaliné, pastas, kurie Pavilniui yra svarbiis. Tre¢ia, apie pacia struktiira,
néra urbanistinés tgsos. Pateiké savo nuomong, kad yra labai keista, kaip vyksta Bendro plano
rengimas, ty. kad gauname sprendinius, nepateike savo uZduoties, nurodé, kad kaip
bendruomené nepateikia savo pasitilymy / nory. Viskas vyksta tokiu biidy, kad yra suformuojama
uzduotis yra sprendinys, o tik po to turi biiti kalbama apie konkrety sprendin;.

Vytas Zabilius nurode, kad Sioje teritorijoje yra ir daugiau nuomoniy, nei Kestu¢io Matuliausko.
Patvirtino, kad palaiko, jog nebiity daugiaauksté teritorija. Jei kalbant apie Siauring miesto
teritorija, einant prie pagrindiniy gatviy, ar tai bty Kalvarijy gatvé, ar tai biity Kernavés gatveé,
tas aukStingumas biity palaipsninis, tad kaip savininkai ir plétotojai, palaikyty tokj Vilniaus plano
ir Vilniaus miesto savivaldybés sprendima, kad Sioje teritorijoje apriboty statybg iki 5 auksty,
tose periferijose prie gatvés, o vidaus teritorijose iki 3 auksty.

A. Kairevi€ius pasiteiravo, ar bus daugiau norin¢iy uzduoti klausimus, ar pateikti pasitilymus.

Gintautas TiSkus replikavo Mindaugui Pakalniui dél kity Saliy praktikos kuomet yra paliekamas
laisves laipsnis, nurodant, kad ten yra normatyvai ir rodikliai, kurie tokig plétra reguliuoja, pas
mus tokiy rodikliy néra, tad manymas kad kiekvienoje teritorijoje ar funkcinéje zonoje pasirinkti
i8 9 naudojimo biidy tokj koks tau tinka i§ principo néra tinkamas, nes plétra i§ viso
nereguliuojama.

A. KaireviCius dar karta pasitikslino ar bus daugiau klausimy. Daugiau klausimy niekas
neuzdavé.

M. Pakalnis padéekojo visiems susirinkusiems, uZbaige viesg susirinkima.

Susirinkimo pirmininkas Mindaugas Pakalnis

Susirinkimo sekretorius Audrius Kairevi¢ius



