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Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teis¢jy kolegija, susidedanti iS§
teis¢jy  Ricardo Pili¢iausko (kolegijos pirmininkas), Veslavos Ruskan ir Ariino Sutkevi¢iaus
(praneséjas),

teismo posédyje apeliacine rasytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracing byla pagal
pareiskéjy C.T,B.B.,D.M.,A.S,A.G.,J.R,J.L-K. ir tre¢iojo suinteresuotojo asmens Vilniaus
Joachimo Lelevelio vidurinés mokyklos apeliacinius skundus dél Vilniaus apygardos administracinio
teismo 2015 m. lapkri¢io 16 d. sprendimo administracinéje byloje pagal pareiskéjy C. T., A. O., A.
R,C.B,K.M,LS.,J.N,T.R.(T.R.),D.M.,D.B,R.K,A.B.,D.M.,J.L-K,E.A,N. T, S.
K,O0.P,JR,AM, TM, V.S, T.K,V.B,M.L,N.D,N. K, I.K,, B.B., A. S, AR, J. J,,
V. F., 0. C., O. R. ir A. G. skundg atsakovui Vilniaus miesto savivaldybés tarybai, tretiesiems
suinteresuotiems asmenims Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinei mokyklai ir Vilniaus Antakalnio
progimnazijai dél sprendimo dalies panaikinimo.

Teiséjy kolegija
nustate:
l.

Pareiskéjai C. T., A. O, A.R,C.B,K.M,L S, J.N., T.R.,D. M,, D. B, R. K, A. B,
D.M,J L-K,EEA,N.T,S.K,0.P,JR,AM,TM,V.S, T.K,V.B,M.L,N.D,N. K,
I.K,B.B,A.S,A.R,J.J,V.F.,0.C., O.R.ir A. G. (toliau — ir pareiskéjai) su skundu (It., b. .
1-15) kre1pes1 1 te1smq, prasydaml panaikinti Vilniaus miesto savivaldybés tarybos (toliau — ir
Taryba) 2015 m. liepos 15 d. sprendimo Nr. 1-115 , Dél Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinés
mokyklos (struktiiros) pertvarkymo ir buveinés pakeitimo* (toliau — ir 2015 m. liepos 15 d.
sprendimas) 1-6 punktus (toliau — ir gin¢ijami sprendimo punktai). Pareiskéjai taip pat prasé priteisti
visas bylingjimosi i8laidas 1§ atsakovy.

Pareiskejai nurode, kad Taryba 2015 m. liepos 15 d. sprendima priémé skubotai, nederindama
jo su mokyklos bendruomene ir kitais suinteresuotais asmenimis. PareiSkéjy tvirtinimu, Vilniaus
miesto savivaldybés bendrojo ugdymo mokykly (toliau — ir Vilniaus m. SBUM) tinklo pertvarkos
2014-2015 mety bendruoju planu Taryba pritaré Specializuoto ugdymo krypties (pradinio,
pagrindinio ir vidurinio ugdymo kartu su inzineriniu ugdymu) programos (toliau — ir SUK programa)
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jgyvendinimui Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinéje mokykloje (toliau — ir Mokykla) ir vidurinio
ugdymo programos akreditacijai 2014-2015 metais, pertvarkyti mokykla j gimnazija vykdanciag
specializuoto ugdymo krypties programg iki 2015 m. rugpjucio 31 d., o esant neigiamoms
akreditacijos iSvadoms, pertvarkyti viduring mokykla (struktiirg) iki 2015 m. rugpjicio 31 d., jei
nesikeis teisés akty reikalavimai atskiry mokykly tipams. Taryba 2015 m. balandzio 1 d. sprendimu
Nr. 1-2322 (toliau — ir Tarybos sprendimas Nr. 1-2322) Mokykloje nustaté 11-12 klasiy komplekty
skai¢iy. Taciau Tarybos 2015 m. birzelio 18 d. sprendimu Nr. 1-68 nustatyta, kad Mokykloje 11 ir
12 klasés nekomplektuojamos, neatsizvelgiant j Svietimo ir mokslo ministerijos rekomendacijg 2015
m. birzelio 17 d. raSte Nr. SR-2752 atidéti klasiy komplekty nustatymo minimoje mokykloje
klausimg. PareiSkéjy teigimu, priimant gin¢ijamg sprendima buvo pazeisti Lietuvos Respublikos
$vietimo jstatymo (toliau — ir S]) 28 straipsnio 5 dalies, 44 straipsnio ir Mokykly, vykdangiy
formaliojo Svietimo programas, tinklo kiirimo taisykliy (toliau — ir Taisyklés), patvirtinty Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2011 m. birzelio 29 d. nutarimu Nr. 768, 35.3, 35.4 punkty reikalavimai,
kuriuose jtvirtinta pareiga, sprendziant dél mokykly tinklo pertvarkymo ir mokykly, vykdanciy
formaliojo Svietimo programas, strukttiros, konsultuotis su jvairiomis interesy grupémis, tarp jy ir
mokykly bendruomenémis. Priimant gin¢ijamg sprendima, taip pat buvo nesilaikoma Priémimo |
valstybing ir savivaldybés bendrojo ugdymo mokykla, profesinio mokymo istaiga bendryjy kriterijy
saraso (patvirtinto Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2004 m. birzelio 25 d. jsakymu
Nr. ISAK-1019) (toliau — ir Kriterijy sgrasas) 3 punkte numatyto reikalavimo iki kovo 31 d. nustatyti
mokykloms priémimo laika, klasiy skai¢iy ir mokiniy skaiciaus vidurkj klasése kitiems mokslo
metams. Pareiskéjai akcentavo, kad mokyklos pertvarkymo klausimas buvo sprendziamas vasaros
metu, kada nemaza dalis suinteresuoty asmeny atostogavo ir likus maziau nei dviem ménesiams iki
mokslo mety pradZzios. Taip buvo pazeidziami mokiniy interesai ir teiséti likes¢iai mokytis Vilniaus
Joachimo Lelevelio mokyklos 11 ir 12 klasése. Jau buvo sudaryti ugdymo planai 2015-2016 metams.
Pareiskéjy manymu, buvo pazeista ir S] 27 straipsnio 2 dalyje, 29 straipsnio 1 ir 3 dalyse jtvirtinta
mokiniy teis¢ pasirinkti mokykla. Mokiniai turéjo teiséta interesa mokytis 11 ir 12 klasése
Mokykloje, jiems yra sudaryti ugdymo planai 2015-2016 metams. Nesikonsultuojant su mokyklos
bendruomene, buvo pazeista S] 47 straipsnio 1 dalies 2 punkte jtvirtinta tévy (globéjy, riipintojy)
teis¢ dalyvauti parenkant (prireikus parinkti) vaikui ugdymo programg. Kadangi konsultacijy
nebuvo, pazeistas S] 28 straipsnio 5 dalies reikalavimas, kuriant valstybiniy ir savivaldybiy mokykly
tinklg, konsultuotis su gyventojais ir jy grupémis, siekiant apginti viesgj] interesg. PareiSkéjai
akcentavo, kad skundZiamas sprendimas neatitiko Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
jstatymo (toliau — ir VAJ]) 8 straipsnio 1 dalies reikalavimy individualy akta pagristi faktinés
aplinkybémis ir teisés normomis. Skubos tvarka priimant skundziamg sprendima, nebuvo
motyvuotas tokio sprendimo priémimas, nebuvo pateiktos priezastys, kodé¢l reikia skubos tvarka
keisti jau esancig ugdymo sistema. Igyvendinant skundziamg sprendima biity paZeidziamos ir kitos
moksleiviy teisés ir interesai. Perkélus mokyklg i patalpas, esancias Vilniuje, Minties g. 3, nebiity
uztikrinamos tinkamos sglygos mokiniams (higienos normos, mokiniy skai¢ius klasése ir t. t.).
Vilniaus Antakalnio mikrorajone nelikty nei vienos rusiSkos ar lenkiskos mokyklos, daugeliui
mokiniy pailgéty kelias | mokykla, dél ko padidéty nelaimingy atsitikimy gatvése rizika. Teismo
posédyje pareisSkejai pildomai akcentavo, kad Mokyklos pertvarkymas jy vaikams prailgins kelionés
1 mokyklg laika, susisiekimas su mokykla bus sudétingas dél nepakankamos vieSojo transporto
infrastruktiros, nesaugus, nes mokiniai privalés kirsti dvi dideles sankryzas. Mokyklos patalpos,
esancios Minties g. 3, yra per mazos $iuo metu esan¢iam mokiniy skaiciui, jos neturi higienos paso.
Pareiskéjai nesutiko, jog gin¢ijamu sprendimu nebuvo vykdoma Mokyklos reorganizacija, o tik
buveinés perkélimas. Teige, kad mokykly tinklas turi bati kuriamas tolygiai, taciau ginc¢ijamas
sprendimas salygojo tai, jog Antakalnio mikrorajone neliko lenky-rusy mokyklos. Be to, pareiSkéjy
jsitikinimu, buvo pazeistos Taisykliy 7 punkto nuostatos, kad mokykla turi biiti ar¢iausiai pradines
klases lankanc¢iy vaiky gyvenamosios vietos. Antakalnyje gyvena 150 pradinuky, lankanciy
Mokykla, esancig Antakalnio g. 33. D¢l gincijamo sprendimo jgyvendinimo suprastés mokymosi
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salygos, kadangi Mokyklos skyriuje Minties g. 3 yra jsikiirusi dar viena mokykla, tod¢l nepakakty
patalpy ploto. Mokyklos patalpy pajégumas bus virSytas. Pazyméjo ir tai, kad Mokyklos skyriui
Minties g. 3 néra iSduotas higienoS pasas.

Atsakovas Vilniaus miesto savivaldybés taryba atsiliepimu (I t., b. 1. 173—183) su pareiskéjy
skundu nesutiko, pras¢ jj atmesti kaip nepagrjsta.

Atsakovas nurod¢, kad pareiSkéjy minétos teiseés akty nuostatos yra taikytinos svarstant
mokykly tinklo pertvarkos bendrgjj plang. Tuo metu pareiskéjai skundzia sprendimo dalj, kuria
mokykly tinklo pertvarkos bendrasis planas néra kei¢iamas. Skundziama sprendimo dalimi yra
kei¢iama mokyklos buveiné, kas nelaikytina viso Vilniaus savivaldybés mokykly tinklo pertvarka.
Gincijamo sprendimo 7 punktas, kuriuo yra kei¢iamas mokykly tinklo bendrasis planas, yra priimtas
atsizvelgiant | bendruomenés pozicijg ir néra pareiskéjy skundziamas. Atsakovas teige, jog Mokykla
buvo informuota apie ketinima keisti mokyklos buveing savaitg pries gin¢ijamo sprendimo priémima.
Klausimas buvo svarstomas 2015 m. liepos 9 d. vykusiame mokyklos tarybos susitikime su Vilniaus
miesto savivaldybés atstovais. Taryba néra jpareigota priimti biitent tokj sprendima, kokio pageidauja
mokykla ar jos bendruomené. Atsakovo tvirtinimu, nagrinéjamu atveju Kriterijy saraso 2 ir 3 punktai
netaikytini, nes gin¢ijama sprendimo dalimi mokyklai néra priskiriama aptarnavimo teritorija,
nenustatoma priémimo ] mokykla tvarka, mokiniy ir klasiy skai¢ius. Vadovaujantis gincijamu
sprendimu, mokyklos buveiné bus kei¢iama nuo 2016 m. rugséjo 1 d. Atsakovas nesutiko su
pareiskejy teiginiu, jog sprendimas priimtas skubotai ir dél mokyklos keitimo mokiniai patirs stresa.
Atsakovas atsiliepime taip pat atkreipé démesj, kad vadovaujantis gin¢ijamu sprendimu mokykloje
paliekamos 11-12 klasés. Atsakovo nurodé, kad gin¢ijamas sprendimas yra pagrjstas objektyviais
faktais ir teisés akty normomis, todél atitinka VAI 8 straipsnio 1 dalies reikalavimus. Faktinis akto
pagrindimas pateikiamas aiSkinamajame skundziamo sprendimo raSte, kuriame nurodyta, kad
projektas parengtas jvertinus Mokyklos mokiniy skaiciy, jy kaitg, ugdymo salygas. Skundziamo
sprendimo tikslas yra racionaliai panaudoti mokykly ugdymo patalpas, tikio bei mokymo léSas.
Atsakovas nurode, kad perkélus mokyklos patalpas § Minties g. 3 padidés mokiniy skaicius klasése,
atsiras daugiau galimybiy neformaliam ugdymui ir mokomyjy dalyky jvairovei. Siuo metu
Mokykloje vienoje klas¢je esantis mokiniy skai¢ius yra maZesnis uz optimaly mokiniy skaiciy klases
komplekte, nustatyta Mokinio krepselio 1éSy skai¢iavimo ir paskirstymo metodikoje. D¢l per mazo
mokiniy skaiciaus klasés komplekte, mokyklai triiksta ,,mokinio krepSelio* 1¢8y. D¢l to yra apribota
galimybé mokyklai uZtikrinti mokiniy ir mokytojy poreikiy patenkinimg. Negalima teigti, kad
sprendimas buvo priimtas skubotai, nejvertinus objektyviy aplinkybiy. Atsakovas teige, jog
sprendimas priimtas vadovaujantis Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo (toliau — ir VS])
6 straipsnio 6 punktu, Lietuvos Respublikos biudZetiniy jstaigy jstatymo (toliau — ir B]]) 4 straipsnio
3 dalies 3 punktu, S] 44 straipsnio 4, 5, 6 dalimis ir Taisyklémis. I§ §iy teisés akty nuostaty matyti,
kad Taryba, kaip mokyklos savininké, turi teis¢ spresti dél mokyklos struktiiros pertvarkos.
Atsakovas nesutiko su pareiSkéjy argumentais deél moksleiviy teisiy paZeidimy. Pareiskéjy
argumentas, kad Vilniaus Antakalnio mikrorajone neliks né vienos rusiskos ar lenkiSkos mokyklos
ir dél to mokiniai, turédami jveikti didesnj atstumg iki mokyklos, patirs didesne rizika patekti j eismo
ivyki, neturi jokio teisinio ar faktinio pagrindimo. D¢l patalpy, esan¢iy Minties g. 3, atitikimo
higienos reikalavimams paaiSkino, kad higienos reikalavimai yra aktualiis mokyklos veiklos
vykdymo, bet ne gin¢ijamo sprendimo priémimo metu. Mokyklos buveinés perkélimas numatytas iki
2016 m. rugpjucio 31 d., tod¢l dar yra laiko spresti mokyklos pritaikymo higienos reikalavimams
klausimus. Atsakovas teismo posédyje akcentavo, kad savivaldybé privalo efektyviai naudoti jai
priklausanc¢iy Svietimo jstaigy patalpas. Nesutiko su pareiSkéjy argumentu dél pablogejusio
susisiekimo, kadangi Mokykla perkeliama tik 1 km atstumu. Visuomeninio transporto marsruty
klausimas sprestinas atskirai, iSreiSkus pageidavima. Patalpos, esan¢ios Minties g. 3, yra tinkamos
ugdymui. Siuo atveju patalpomis (Antakalnio g. 33) naudojasi dvi ugdymo jstaigos ir i§ jy iskeélus
Mokykla, patalpos (Antakalnio g. 33) biity skirtos Antakalnio progimnazijai. Siuo metu Mokyklos
skyriuje mokosi 127 mokiniai, kai patalpy pajégumas yra 452.



Treciasis suinteresuotas asmuo Vilniaus Joachimo Lelevelio viduriné mokykla atsiliepimu j
skundg (I't., b. 1. 170) pritar¢ pareiskéjy praSymui panaikinti Tarybos 2015 m. liepos 15 d. sprendimo
Nr. 1-115 1-6 punktus.

Treciasis suinteresuotas asmuo nurodé, kad 2015 m. liepos 9 d. Mokyklos tarybos susitikimo
su Vilniaus miesto savivaldybés atstovais metu Mokyklos taryba nepritaré savivaldybés atstovy
sitilymui, kad Vilniaus Joachimo Lelevelio viduriné mokykla tapty specializuoto inzinerinio ugdymo
ilgaja gimnazija, su salyga, kad mokykla tes savo veikla pastate, esandiame Minties g. 3. Siam
siilymui nebuvo pritarta, nes pakeitus mokyklos buveinés vieta prastéty susisiekimas ir daugeliui
tévy biity problemy pasiekti mokyklg. ISkélus Mokykla | patalpas (esanCias Minties g. 3) biity
paZzeistas lygiy galimybiy principas, nes Vilniaus Antakalnio mikrorajone nelikty mokyklos, kuri
vykdyty ugdyma lenky ir rusy kalbomis. TrecCiasis suinteresuotas asmuo teismo posédyje paaiskino,
kad visi pertvarkymo veiksmai buvo derinami su mokyklos bendruomene tik formaliai ir tai vyko
atostogy metu. D¢l patalpy pajégumo akcentavo, kad iSkélus Mokykla 1§ Antakalnio g. 33, Siose
patalpose likty 300 neuzpildyty viety.

Treciasis suinteresuotas asmuo Vilniaus Antakalnio progimnazija (toliau — ir Progimnazija)
atsiliepimu (Il t., b. 1. 84-87) j skundg prasé pareiskéjy skundg atmesti kaip nepagrjsta.

Treciasis suinteresuotas asmuo nurode, kad ginc¢ijamas sprendimas buvo priimtas siekiant
racionaliai panaudoti savivaldybei priklausancias bendrojo ugdymo patalpas bei valstybés ir
savivaldybés biudzeto 1¢Sas. Mokyklai veikiant dviejuose pastatuose, klases sudaro vidutiniskai 15
mokiniy. Progimnazijai truksta ugdymo priemoniy bei veiklai vykdyti reikalingy patalpy.
Progimnazijos kabinetai neatitinka higienos normos reikalavimy (toliau — ir HN reikalavimai). Dél
to ji negali turéti prieSmokyklinio ugdymo grupiy. Organizuojamas ugdymas neatitinka Tarybos
2005 m. gruodzio 21 d., 2012 m. vasario 8 d., 2014 m. vasario 20 d. sprendimuose nurodyto
reorganizavimo tikslo pagerinti ugdymo ir ugdymosi salygas mokiniams, siekiant uztikrinti auksta
mokymo kokybg ir lygias mokymosi galimybes. Igyvendinus ginc¢ijama sprendima, biity jgyvendinti
Vilniaus miesto bendrojo lavinimo / ugdymo mokykly planai, iSsprestas Progimnazijos patalpy
klausimas. Mokyklai nebus sukeliami neigiami padariniai. Ugdymo programos neblogés, mokiniy
skaicius atitiks patalpy projektinj pajéguma, mokykla turés visus dalyky kabinetus, sumazés mokiniy
iSlaikymo kastai, ir bus tikslingai naudojamos mokinio krepselio 1éSos.

Vilniaus apygardos administracinis teismas 2015 m. lapkri¢io 16 d. sprendimu (1T t., b. I. 158—
167) pareisSkejy skundg atmeté kaip nepagrista. PareiSkéjy praSymo dél bylingjimosi iSlaidy priteisimo
netenkino.

Teismas nustaté, jog Taryba 2015 m. liepos 15 d. priémé sprendimg ,,Dél Vilniaus Joachimo
Lelevelio vidurinés mokyklos (struktiros) pertvarkos ir buveinés pakeitimo*, kuriuo nusprendeé:
pertvarkyti iki 2016 m. rugpjicio 31 d. Vilniaus Joachimo Lelevelio viduring mokyklg (strukttra) i
Vilniaus Joachimo Lelevelio mokykla, likviduojant mokyklos skyriy, esantj Vilniuje, Minties g. 3;
nustatyti, kad po pertvarkos biudzetine jstaiga Vilniaus Joachimo Lelevelio mokykla veiks patalpose
Vilniuje, Minties g. 3; jgalioti Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinés mokyklos direktoriy perduoti
pagal perdavimo ir priémimo akta Vilniaus miesto savivaldybei mokyklos patikéjimo teise valdoma
savivaldybei nuosavybes teise priklausant] nekilnojamajj turta, esantj Vilniuje, Antakalnio g. 33;
jgalioti Ekonomikos ir investicijy departamento direktoriy ir Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinés
mokyklos direktoriy iki 2016 m. rugpjucio 31 d. pasiraSyti 3 punkte nurodyto nekilnojamojo turto
priémimo ir perdavimo akta; jpareigoti Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinés mokyklos direktoriy:
Lietuvos Respublikos teisé€s akty nustatyta tvarka rastu pranesti apie mokyklos (struktiiros) pertvarka,
buveinés ir pavadinimo pakeitimg kiekvienam mokiniui ne véliau kaip per vieng ménesj nuo
sprendimo priémimo dienos; uZztikrinti mokiniy mokymosi nepertraukiamumg ir ugdymo proceso
testinuma; vieng kartg paskelbti apie mokyklos (struktiiros) pertvarka, buveinés ir pavadinimo
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pakeitimg dienrastyje ,,Lietuvos rytas®; pavesti Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinés mokyklos
direktoriui atlikti visus su mokyklos pertvarka susijusius veiksmus; laikyti netekusiu galios Vilniaus
miesto savivaldybés tarybos 2015 m. birzelio 17 d. sprendimg Nr. 1-68 ,,Dél Tarybos 2015 m.
balandzio 1 d. sprendimo ,,Dé¢l klasiy komplekty skaiciaus, mokiniy skaiciaus vidurkio klasése pagal
vykdomas programas ir naujy mokiniy priémimo laiko nustatymo savivaldybés bendrojo ugdymo
mokykloms ir jy skyriams 2015-2016 mokslo metams* pakeitimo; pavesti Svietimo, kultdros ir
sporto departamento direktoriui kontroliuoti, kaip vykdomas §is sprendimas.

Teismas konstatavo, kad Sioje byloje kilo gincas dél teisés akty nuostaty, susijusiy su
mokyklos struktiiros pertvarkymu ir buveinés keitimu, taikymo ir aiskinimo.

Teismas nurodé, kad i§ pareiskéjy argumenty matyti, jog jie mokyklos pertvarkyma sieja su
mokykly tinklo pertvarkos bendrojo plano keitimu, paaiskina, kad mokyklos pertvarkymas turéjo biiti
nustatytas Mokykly tinklo pertvarkos bendrajame plane. Gin¢ijamus sprendimo punktus kvalifikuoja,
kaip keicianc¢ius mokykly tinklo bendrajj plang, nesilaikant pareigos konsultuotis su suinteresuotais
asmenimis.

Teismas akcentavo, jog savivaldybiy kompetencija Svietimo srityje yra reglamentuota
Lietuvos Respublikos vietos savivaldos ir §vietimo jstatymuose. Teismas vadovavosi VS] 7 straipsnio
7 punktu, S] 28 straipsnio 5 dalimi, 44 straipsnio 2 dalimi ir 58 straipsnio 1 dalimi, VA] 7 straipsnio
1 dalimi. Teismas nurod¢, jog S] 58 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog kuriant valstybiniy ir
savivaldybiy mokykly tinklg teisés akty nustatyta tvarka, turi biiti konsultuojamasi su gyventojais ar
Jju grupémis, kad bty apgintas vieSasis interesas. Mokykly tinklo kiirimo nuostatos detalizuotos
Taisyklése (Zin., 2011, Nr. 79-3869), kuriose inter alia (be kita ko) reglamentuota informavimo
pareiga. Taisykliy VII skyriuje nurodyta, kad mokykly tinklo pertvarkos bendrojo plano projektas
derinamas su jvairiomis interesy grupémis pagal VA Mokykly tinklo pertvarkos bendrojo plano ir
jo priedy projektai vieSai svarstomi, derinami su mokykly bendruomenémis ir kitomis interesy
grupémis. Mokykly tinklo pertvarkos bendrojo plano ir jo priedy projektai tobulinami atsizvelgiant |
mokykly bendruomeniy nutarimus, jeigu Sie neprieStarauja Taisykléms. Kitose mokykly tinklo
pertvarkos stadijose visuomenei teikiama informacija apie vykstancius procesus. Vadovaujantis
nurodytu teisiniu reglamentavimu, padaryta iSvada, jog savivaldybés turi pareiga konsultuotis su
mokykly bendruomenémis, kitomis interesy grupémis tik rengiant mokykly bendrojo plano projekta,
o kitose mokykly tinklo pertvarkos stadijose savivaldybés privalo informuoti visuomeng apie
vykstanéius procesus. Siuo atveju teismas vertino, ar gindijamais sprendimo punktais numatytu
mokyklos struktiiros pertvarkymu faktiskai buvo atliekami pakeitimai Mokykly tinklo pertvarkos
bendrajame plane.

Teismas pazyméjo, kad teisés aktuose néra pateiktos mokykly tinklo sgvokos, taciau yra
numatyti mokykly tinklo kiirimo principai ir tikslai. S] 28 straipsnyje yra nustatyta, kad $vietimo
teikéjy tinklo paskirtis — uztikrinti visiems Lietuvos Respublikos pilieCiams ir uZsienieCiams,
turintiems teis¢ nuolat ar laikinai gyventi Lietuvos Respublikoje, privalomojo ir visuotinio Svietimo
prieinamuma, jo jvairoveg, galimybes mokytis visa gyvenima. Teismas vadovavosi Taisykliy 3, 4,
5 punktais ir padaré iSvada, kad mokykly tinklas visy pirma yra sietinas su Svietimo jstaigy iSdéstymo
tam tikroje teritorijoje sistema, siekiant uZtikrinti tolygy jvairiy tipy mokykly paskirstyma
atitinkamoje teritorijoje. Konstatuojant mokykly tinklo bendrojo plano keitima, turéty biiti nustatyta,
kad pakitimai turéjo jtakos ne vienai mokyklai, o visai mokykly tinklo bendrajame plane numatytai
sistemai.

Teismas nurodé, jog visy pirma reikia jvertinti gin¢ijamu sprendimu numatyty pokyciy jtaka
mokykly teritoriniam paskirstymui Vilniaus mieste. Gincijamais sprendimo punktais Vilniaus
Joachimo Lelevelio vidurinés mokyklos skyrius, esantis Minties g. 3, buvo likviduotas, o mokyklos
veikla perkeliama i§ patalpy, esanéiy Antakalnio g. 33, j patalpas, esan¢ias Minties g. 3. Siy viety yra
pakankamai nedidelis atstumas (apie 1,22 km), tod¢l negalima Siy pakeitimy kvalifikuoti, kaip
zenkliai pazeidzianciy Mokykly tinklo bendrajame plane numatyta mokykly teritorinj paskirstyma.
Taip pat butina vertinti, ar gin¢ijamo sprendimo punktais buvo sutrikdytas skirtingy tipy mokykly
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paskirstymas teritorijoje. Teismas pazyméjo, kad gin¢ijamo sprendimo punktais nebuvo keiiamas
mokyklos tipas, tai yra nebuvo naikinamos klasés. Sprendimas priimtas jvertinus, kad patalpy,
esanCiy Minties g. 3, pakaks visiems mokyklos mokiniams ugdyti. Dél to mokiniai nebus priversti
keisti mokymosi jstaigos, kas nedarys jtakos kitoms mokykloms. Tai nesutrikdys mokykly tinklo
bendrajame plane numatytos skirtingy tipy Svietimo jstaigy iSdéstymo sistemos.

Teismas pazyméjo, kad S] 28 straipsnio 3 dalies 3 punkte nurodyta viena i§ $vietimo tiekéjy
tinklo kiirimo formy — steigiant, reorganizuojant, likviduojant, pertvarkant mokyklas ir atliekant jy
struktiiros pertvarka. S] 44 straipsnio 4 dalyje pateikta mokyklos struktiiros pertvarkos savoka —
mokyklos grupés ar tipo pakeitimas arba vykdomos organizacinés veiklos pakeitimai (klasiy, grupiy,
skyriy, filialy steigimas ar likvidavimas, mokymo valstybine kalba ar tautinés mazumos kalba
jvedimas ar pabaiga mokykloje, paskirties keitimas). Gin¢ijamu sprendimu buvo panaikintas Vilniaus
Joachimo Lelevelio vidurinés mokyklos skyrius, esantis Minties g. 3. Siuo sprendimu buvo jvykdytas
mokyklos struktiiros pertvarkymas, esantis vienu i§ mokykly tinklo kiirimo biidy. Taciau tai nereiskia,
kad mokyklos skyriaus likvidavimas visais atvejais privalo buti laikomas mokykly tinklo
pertvarkymu. Teismas akcentavo, jog sistemiskai aiSkinant Sias teisés normas su ankséiau pateiktomis
teisés normomis, jtvirtinan¢iomis mokykly tinklo paskirtj ir kiirimo principus, darytina i§vada, kad
mokyklos skyriy steigimas ir likvidavimas turéty biiti laikomas mokykly tinklo kiirimu tuomet, kai
daro jtaka visam mokykly tinklui. Siuo atveju, likvidavus Vilniaus Joachimo Lelevelio mokyklos
skyriy, esant] Minties g. 3, nebuvo panaikintos klasés, nebuvo mazinamas mokiniy skaicius. Tod¢l
toks sprendimas nepadarys jtakos kitoms mokykly tinkle veikian¢ioms mokykloms. Siuo atveju néra
pagrindo konstatuoti, kad Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinés mokyklos skyriaus likvidavimu
buvo kei¢iamas viso mokykly tinklo pertvarkos bendrasis planas.

Teismas nurodé, kad sprendimus dél mokyklos buveinés pakeitimo priima mokyklos
savininko teises jgyvendinanti institucija. Si teisé numatyta B]] 4 straipsnio 3 dalies 3 punkte ir S] 44
straipsnio 4 dalyje. S] 44 straipsnis yra laikomas specialia teisés norma, BJ] 3 straipsnio atzvilgiu,
todél $iuo atveju B]] 3 straipsnis turi biiti taikomas tiek, kiek nepriestarauja S] nuostatoms. S] 44
straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad mokyklos (iSskyrus auks$tagsias mokyklas) struktiiros pertvarka —
mokyklos grupés ar tipo pakeitimas arba vykdomos organizacinés veiklos pakeitimai (klasiy, grupiy,
skyriy, filialy steigimas ar likvidavimas, mokymo valstybine kalba ar tautinés maZumos kalba
jvedimas ar pabaiga mokykloje, paskirties keitimas) — vykdoma valstybinés ir savivaldybés mokyklos
— savininko teises ir pareigas jgyvendinancios institucijos (dalyviy susirinkimo), kity mokykly —
savininko (dalyviy susirinkimo) sprendimu, jeigu jstatymai, nustatantys konkrecias juridiniy asmeny
teisines formas, nenustato kitaip. Mokykly (iSskyrus aukstgsias mokyklas), vykdanc¢iy formaliojo
Svietimo programas, struktiros pertvarka vykdoma vadovaujantis Taisyklémis. Taisyklése
reglamentuojami mokyklos pertvarkymo atvejai, kai Sie pertvarkymai susij¢ su mokykly tinklo
pertvarkymu. Jvertinus tai, kad Siuo atveju gin¢ijamais sprendimo punktais nebuvo keiciamas
mokykly tinklo pertvarkymo bendrasis planas, teismas padaré iSvada, kad Taisyklése nustatyta tvarka
nebuvo pazeista, todél klausimas dél mokyklos buveinés keitimo sprendZiamas mokyklos savininko
sprendimu.

Teismas sutiko su atsakovo nuomone, kad skundZiamais sprendimo punktais nebuvo
keic¢iamas mokykly tinklo pertvarkos bendrasis planas. Teismas atmeté pareiSkéjy argumentus, kurie
susije su pareiga konsultuotis su suinteresuotais asmenimis, sprendziant mokykly tinklo pertvarkos
bendrojo plano keitimo klausimg. Klausimas dél mokyklos buveinés perkélimo buvo svarstomas
2015 m. liepos 9 d. vykusiame mokyklos tarybos susitikime su Vilniaus miesto savivaldybés
atstovais, dél to negalima teigti, kad priimant gin¢ijama sprendimg nebuvo konsultuojamasi. Teismas
vadovavosi Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — ir LVAT) praktika (2007 m.
gruodzio 22 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A=-1170/2007) ir konstatavo, jog negalima teigti,
kad pareiskéjai nebuvo supazindinti su gincijamo sprendimo projektu, jog su jais nebuvo tartasi.

Teismas taip pat nurodé, kad néra pagrjstas pareiskéjy argumentas, jog priimant gincijama
sprendima nebuvo atsizvelgta | Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo ministerijos 2015 m.



birzelio 17 d. rastu Nr. SR-2752 iSreik$tg praSymga atidéti klasiy nustatymo klausimo svarstyma.
Teismas pazymejo, kad klasiy nustatymo klausimas (panaikintos 11-12 klasés) buvo iSsprestas
Tarybos sprendimu Nr. 1-68, kuris buvo panaikintas gin¢ijamo sprendimo 7 punktu. Taigi buvo
palikta galioti iki sprendimo Nr. 1-68 buvusi padétis. Gin¢ijamais sprendimo punktais nebuvo
sprestas klasiy nustatymo klausimas Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinéje mokykloje, o gin¢ijamo
sprendimo 7 punkto pareiskéjai nekvestionuoja.

Teismas akcentavo, kad pareiskéjai taip pat nurod¢, jog gin¢ijami sprendimo punktai buvo
priimti pazeidus Kriterijy saraso 2 ir 3 punktuose numatytg tvarka. Kriterijy saraso 2 punkte numatyta,
kad valstybiniy ir savivaldybiy mokykly savininko teises ir pareigas jgyvendinancios institucijos,
dalyviy susirinkimas (savininkas), priskirdami mokykloms aptarnavimo teritorijas, nustatydami
priémimo j mokyklas tvarka, mokiniy ir klasiy skai¢iy, vadovaujasi S] 29 straipsniu, Mokykly,
vykdanciy formaliojo Svietimo programas, tinklo kiirimo taisyklémis. Pareiskéjai pazyméjo, kad
Taisyklémis vadovautasi nebuvo. Kriterijy sgraso 3 punkte numatyta, kad kiekvienais kalendoriniais
metais iki kovo 31 d. valstybiniy ir savivaldybiy mokykly savininko teises ir pareigas
igyvendinancios institucijos, dalyviy susirinkimas (savininkas) bendrojo ugdymo mokykloms nustato
priémimo laika, klasiy skaiciy ir mokiniy skaiciaus vidurkj klasése pagal vykdomas bendrojo ugdymo
programas, prieSmokyklinio ugdymo grupiy ir vaiky skaiciaus vidurkj grupése kitiems mokslo
metams. Iki rugséjo 1 d. klasiy (grupiy) skaiéiy patikslina. Gincijamais sprendimo 1-6 punktais
nebuvo priskiriama aptarnavimo teritorija, nenustatoma priémimo j mokyklg tvarka, mokiniy ir klasiy
skaiCius, jy pagrindu iSsprestas Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinés mokyklos skyriaus, esancio
Minties g. 3, likvidavimo ir mokyklos veiklos perkélimo j patalpas, esanéias Minties g. 3, klausimas.
Kaip paaiskino atsakovas aiSkinamajame raste ,,Dél Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinés mokyklos
(struktiiros) pertvarkos ir buveinés pakeitimo® (toliau — ir AiSkinamasis rastas), jgyvendinus
sprendima, didés mokiniy skaicius klasés komplekte. Teismas akcentavo, jog klausimai dél tikslaus
klasiy skai¢iaus $iuo sprendimu nebuvo sprendziami, o turés biiti nagrinéjami ateityje, todél teismas
atmeté pareiSkéjy argumentus, kad gincijamas sprendimas buvo priimtas nesilaikant Kriterijy saraso
2 ir 3 punktuose nustatytos tvarkos.

Teismas nesutiko su pareiSkéjy argumentais, kad gincijamais sprendimo punktais
pazeidziama SJ 27 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta mokiniy teisé rinktis §vietimo programa vykdanéia
mokykla, Svietimo tiekéja, mokymosi forma ir 29 straipsnio 1 ir 3 dalyse jtvirtinta teis¢ rinktis
valstybineg, savivaldybés ar nevalstybing mokyklg ir jg keisti. PareiSkéjai neargumentavo, kaip
mokyklos buveinés perkélimas paZeis mokiniy teis¢ rinktis mokykla. Teismas paZzymeéjo, kad
gin¢ijamais sprendimo punktais buvo nuspresta pakeisti mokyklos buveing. Pareiskéjy negincijamu
7 sprendimo punktu buvo panaikintas sprendimas neformuoti Vilniaus Joachimo Lelevelio viduringje
mokykloje 1112 klasiy, todél jos bus formuojamos ir mokiniai galés toliau tgsti mokslus. LVAT yra
suformaves praktika, kad teisés akty nuostatomis néra garantuojama absoliuti asmens teisé reikalauti,
jog jo pageidaujama mokymo jstaiga nebiity reorganizuojama, pertvarkoma, likviduojama ar
pertvarkoma jos vidaus struktiira, jeigu toks mokymo jstaigos pertvarkymas nepaZeidzia jstatymo
garantuoty asmens teisiy Svietimo srityje (LVAT 2009 m. liepos 9 d. nutartis administracingje byloje
Nr. A=-1818/2009, 2007 m. lapkric¢io 9 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A#-1482/2007).
Teismas jvertino nagrin¢jama situacijg visuomenges ir asmens interesy derinimo aspektu ir padare
iSvada, kad jstatymo garantuotas visuomenés interesas turéti optimaly Svietimo tinklg yra prioritetinis
atskiry asmeny noro mokytis jiems patinkancioje mokykloje atzvilgiu.

Teismas pazymejo, kad VA] 8 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog individualus administracinis
aktas turi biiti pagrjstas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis, 2 dalyje nustatyta,
kad individualiame administraciniame akte turi buti aiSkiai suformuluotos nustatytos arba
suteikiamos teises ir pareigos ir nurodyta akto apskundimo tvarka (LVAT 2013 m. kovo 4 d. nutartis
administracingje byloje Nr. A*-549/2013). VAI 8 straipsnyje jtvirtintos nuostatos yra siejamos su
teisétumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla
nepazeisty teisés akty, jog jy sprendimai biity pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés normy
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reikalavimus (LVAT 2011 m. birzelio 27 d. nutartis administracinéje byloje Nr. Ass-
336/2011). Teismas akcentavo, kad gin¢ijamo sprendimo faktiniai motyvai buvo isdéstyti 2015 m.
liepos 7 d. Aiskinamajame raste, kuris laikytinas neatskiriama gin¢ijamo sprendimo dalimi. Jame yra
paaiskinti faktiniai sprendimo priémimo pagrindai ir tikslai, detaliai apibudinama ir jvertinama
faktiné situacija, t. y. mokiniy skai¢iaus mokykloje kaita, mokiniy skaicius klasése, ugdymui skirtos
1¢30s, jy panaudojimas, atsirasianc¢ios naujos galimybeés taikyti neformalyjj ugdyma, didinti mokomy
dalyky jvairove ir t. t. Yra jvertintos ir galimos teigiamos bei neigiamos projekto jgyvendinimo
pasekmés. Kaip sprendimo teisin] pagrinda, atsakovas nurodé teisés akty nuostatas, jtvirtinancias
Tarybos kompetencija priimti sprendimus, susijusius su mokyklos buveinés perkélimu. VS] 6
straipsnio 6 punkte numatyta, kad viena i§ savarankiSky (Konstitucijos ir jstatymy nustatyty)
savivaldybiy funkcijy yra §vietimo pagalbos teikimo mokiniui, mokytojui, Seimai, mokyklai, vaiko
minimaliosios prieziliros priemoniy vykdymo organizavimas ir koordinavimas. BII 4 straipsnio
3 dalies 3 punkte nustatyta, kad biudZetinés jstaigos savininkas turi teis¢ priimti sprendimg dél
biudZetinés jstaigos buveinés pakeitimo. S] 44 straipsnyje nustatyta, kad mokyklos (i§skyrus
aukstgsias mokyklas) struktiiros pertvarka — mokyklos grupés ar tipo pakeitimas arba vykdomos
organizacinés veiklos pakeitimai (klasiy, grupiy, skyriy, filialy steigimas ar likvidavimas, mokymo
valstybine kalba ar tautinés mazumos kalba jvedimas ar pabaiga mokykloje, paskirties keitimas) —
vykdoma valstybinés ir savivaldybés mokyklos — savininko teises ir pareigas jgyvendinancios
institucijos (dalyviy susirinkimo), kity mokykly — savininko (dalyviy susirinkimo) sprendimu. Taigi
negalima teigti, kad Taryba priémé skubota, nemotyvuoty ir teisés akty normomis nepagrista
sprendima.

Teismas pazyméjo, kad SJ 40 straipsnio 1 dalyje nurodyta, jog mokymosi aplinka mokykloje
ir mokiniy mokymosi kriivis turi atitikti higienos normas ir teisé€s akty nustatytus mokiniy saugos bei
sveikatos reikalavimus ir laiduoti §vietimo programy vykdyma. Pareiga turéti leidima-higienos pasa
institucijoms, vykdanc¢ioms ikimokyklinio ugdymo veikla, bendrojo lavinimo mokykly ugdymo
veiklg, vaiky neformaliojo Svietimo mokykly ugdymo veikla, profesiniy mokykly ugdymo veikla,
aukstyjy mokykly ugdymo veikla, nustatyta Lietuvos Respublikos visuomenés sveikatos priezitiros
jstatymo 21 straipsnio 4 dalyje, o Lietuvos higienos normos HN 21:2011 7 punkte nustatyta, kad
mokykla gali vykdyti veiklg tik gavusi Leidimy-higienos pasy iSdavimo taisyklése (patvirtintos
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2010 m. liepos 13 d. jsakymu Nr. V-632 ,,D¢l
Leidimy-higienos pasy iSdavimo taisykliy patvirtinimo*) nustatyta tvarka leidima-higienos pasa.
Teismas konstatavo, kad teisés aktuose expressis verbis (tiesiogiai) nustatyta, kad leidima-higienos
pasa institucija privalo turéti tik pradéjusi vykdyti prieSmokyklinio ugdymo veikla, t. y. jpareigojimas
yra siejamas su veiklos vykdymu, o ne sprendimu, kuriuo remiantis ateityje bus vykdoma bendrojo
lavinimo mokykly ugdymo veikla, tod¢l Vilniaus Joachimo Lelevelio mokykla privalo turéti leidima-
higienos pasa nuo tos dienos, kai faktiSkai pradés vykdyti prieSmokyklinj ugdyma. Nagriné¢jamu
atveju Mokyklos perkélimas numatytas iki 2016 m. rugpjiic¢io 31 d. Teismas akcentavo, jog Mokykla
pradety vykdyti veikla naujose patalpose tik nuo 2016 mety rugséjo ménesio. Teismas akcentavo, kad
Sioje byloje sprendziama dél sprendimo pertvarkyti Mokyklos struktiirg ir perkelti Mokyklos buveing
atitikimo teisés akty reikalavimams. Teismas nesprendé dél patalpy atitikimo higienos normos
reikalavimams. Siuos klausimus turi vertinti jgaliota institucija, spresdama dél leidimo-higienos paso
i8davimo. Dél to $is pareiskejy argumentas néra reikSmingas sprendziant gin¢ijamy sprendimo punkty
teisétumo klausima.

Teismas akcentavo, kad pareiskéjy nurodyti teiginiai, jog igyvendinus gin¢ijamus sprendimo
punktus, daugeliui mokiniy pailgés kelias iki mokyklos, todél padidés rizika patekti j eismo jvykj, yra
paremti vien tik prielaidomis, jokiy Siuos teiginius pagrindZianciy jrodymy byloje nepateikta, todel
aptariamus skundo teiginius teismas laiké nepagrjstais.

Teismas padar¢ iSvada, kad Taryba, pertvarkydama Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinés
mokyklg (struktiirg) j Vilniaus Joachimo Lelevelio mokykla, likviduojant mokyklos skyriy, esantj
Minties g. 3, Vilniuje, ir nustatydama, jog po pertvarkos §i mokykla veiks patalpose Minties g. 3,



Vilniuje, veiké jai suteiktos kompetencijos ribose, nepazeidé galiojanciy teisés akty, todél panaikinti
gin¢ijamo sprendimo 1—6 punkty néra teisinio pagrindo.

Teismas nurodé¢, kad atmetus pareiskéjy skundg, pareiSkéjai nejgijo teisés ] bylin€jimosi
iSlaidy atlyginimg pagal Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo (toliau — ir
ABT]) 44 straipsnio 1 dalj, todél jy praSymas atmestas.

Pareiskéjai C. T., B.B.,D. M., A. S., A. G., J. R, J. L.-K. apeliaciniu skundu (Il t., b. I. 173—
177) praSo panaikinti pirmosios instancijos teismo sprendimg ir tenkinti pareiskéjy skunda —
panaikinti Tarybos 2015 m. liepos 15 d. sprendimo Nr. 1-115 1-6 punktus; priteisti visas bylin¢jimosi
iSlaidas i$ atsakovo. Pareiskéjai pakartojo skundo argumentus ir papildomai nurodé:

1. Teismo sprendimas yra neteisétas, nemotyvuotas, argumentai nepagrijsti, tod¢l teismo
sprendimas naikintinas. Igyvendinus skundziamg savivaldybés sprendima, pasikeis bendrasis
mokykly tinklas. Antakalnio mikrorajone, kuris uzima didelg teritorija, nebeliks nei vienos mokyklos
mokancios rusy ir / ar lenky kalba. Tai akivaizdziai matyti pareiskéjy ir treciojo suinteresuoto asmens
pateiktuose mokykly isdéstymo planuose atspausdintuose i§ atsakovo internetinio tinklapio. Dél
priimto sprendimo akivaizdziai padidés rusy ir / ar lenky mokykly iSdéstymo netolygumas, kas
prieStarauja mokykly tinklo iSdéstymo principams. Tre€iojo suinteresuoto asmens atstove
atsakydama j teismo klausimus paaiskino, kad logiskas sprendimas uztikrinant rusy / lenky mokykly
tinklo tolyguma biity visus Mokyklos mokinius perkelti j patalpas, esancias adresu Antakalnio g. 33,
nes tai atitikty ir istoriskai susiklosciusig situacija.

2. Atsizvelgiant i tai, kad ne tik naikinamas Mokyklos skyrius, esantis Minties g. 3, taciau
panaikinus §j skyriy visi mokiniai perkeliami i§ Antakalnio g. 33 j patalpas Minties g. 3, realus
skundziamo savivaldybés sprendimo rezultatas yra bendrojo mokykly tinklo pakeitimas, nes
nebelieka rusy / lenky mokykly Antakalnio mikrorajone. Tai savo ruoZtu yra bendrojo mokykly plano
keitimas, o tokj veiksmga atlikdamas atsakovas nesilaiké jpareigojimy tai derinti su suinteresuoty
asmeny grupémis. 2015 m. liepos 9 d. susitikime (6 dienos iki skundziamo sprendimo priémimo) deél
laiko (vidurys vasaros) ir informavimo vélumo negaléjo dalyvauti didelé dalis suinteresuoty asmeny,
todél informavimas buvo formalus, realaus informavimo ir aptarimo ar derinimo su suinteresuotais
asmenimis nebuvo.

3. Leidimo-higienos paso nebuvimo aplinkybg pareiSkéjai nurodé kartu su kitomis
aplinkybémis, pagrindZianciomis faktg, kad skundZiamas savivaldybés sprendimas priimtas skubotai
ir nepagrijstai, nejvertinant sukeliamy pasekmiy. Kitas Sios grupés argumentas, kad patalpy, esanciy
Minties g. 3, projektinis pajégumas (452) yra mazesnis nei $iuo metu esantis J. Lelevelio mokyklos
mokiniy (su prieSmokyklinukais) skai¢ius (502), net neatsizvelgiant | Vilniaus ,,Gijos* jaunimo
mokyklos (toliau — ir ,,Gijos* jaunimo mokykla) buvimg tose paciose patalpose, esanc¢iose Minties g.
3. Siuo metu dalis Mokyklos mokiniy mokosi patalpose, kurios neturi leidimo-higienos paso (Minties
g. 3), o jgyvendinus skundziamg savivaldybés sprendimg jau visi mokiniai mokysis patalpose, kurios
neatitinka reikalavimy ir neturi leidimo-higienos paso. Tai reiskia, kad atsakovas priéme skundziama
sprendimg Zinodamas, jog ji igyvendinus bus pazZeistos mokiniy teisés mokytis tinkamose salygose.
Vien $iuo pagrindu skundziamas savivaldybeés sprendimas yra neteisétas ir naikintinas. Skundziamas
savivaldybés sprendimas yra skubotas ir nepagrijstas, nes J. Lelevelio viduriné ir ,,Gijos* jaunimo
mokyklos sprendimu turés ,.tilpti“ patalpose, kuriy pagal projektinj pajéguma nepakanka net vienai
J. Lelevelio mokykilai, be to, patalpos neturi leidimo-higienos paso.

Treciasis suinteresuotas asmuo Vilniaus Joachimo Lelevelio viduriné mokykla apeliaciniu
skundu (11 t., b. . 1-11) praso panaikinti pirmosios instancijos teismo sprendimg ir panaikinti
Tarybos 2015 m. liepos 15 d. sprendimo Nr. 1-115 1-6 punktus. Apeliacinis skundas grindziamas
Siais argumentais:
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1. Teismas netinkamai jvertino byloje surinktus jrodymus, neatsizvelgé | tre¢iojo
suinteresuoto asmens bei pareiSkeéjy pateiktus jrodymus, neissiaiskino visy bylai reikSmingy faktiniy
aplinkybiy ir dél to priémé neteiséta sprendimg. Taip pat nagrinéjant bylg teismas neatsizvelge ] tai,
kad gin¢ijamas sprendimas prieStarauja vieSojo administravimo subjekty bei vietos savivaldos
principams. Taip pat teismas neatsizvelge ] tai, kad ginCijamas sprendimas pazeidzia Lietuvos
Respublikos lygiy galimybiy jstatyma (toliau — ir LGJ), kadangi diskriminuoja tautiniy mazumy
atstovus atimdamas 1§ mokyklos bendruomenés galimybe dirbti, 0 mokiniams mokytis tinkamomis
salygomis, tuo paciu pazeisdamas Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — ir Konstitucija) 29
straipsnj.

2. Kiekvieno individualaus ginco atveju turi biiti nustatytos tam gincui i$spresti reikSmingos
faktinés aplinkybés, kurias teismas turi jvertinti pagal atitinkamus teisinius santykius
reglamentuojancias teisés normas (ABT] 57 straipsnio 6 dalis, 23 straipsnio 2 dalies 6 punktas, 57
straipsnio 4 dalis, 72 straipsnis, 81 straipsnis) (LVAT 2015 m. rugpjicio 14 d. nutartis
administracingje byloje Nr. A-1108-146/2015). Teismas vadovavosi tik atsakovo bei Progimnazijos
teikiamais jrodymais, tuo paciu neatsizvelgdamas i Mokyklos bei pareiskéjy i byla pateiktus
jrodymus, dé¢l ko padaré klaidingas iSvadas apie bylos faktines aplinkybes, kas turéjo jtaka klaidingo
teismo sprendimo priémimui.

3. VAI 8 straipsnio 1 dalyje yra numatyta, kad individualus administracinis aktas turi buti
pagristas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis, o taitkomos poveikio priemon¢s
turi biiti motyvuotos. Individualiame administraciniame akte turi buti aiSkiai suformuluotos
nustatytos arba suteikiamos teisés ir pareigos ir nurodyta akto apskundimo tvarka (VAI 8 str. 2 d.).
VA 3 straipsnio 2 punktas numato, kad administracinio sprendimo priémimas ir kiti oficialiis vie$0jo
administravimo subjekto veiksmai turi biiti neSaliSki ir objektyvis. Mokyklos vertinimu,
Aiskinamojo rasto turinys patvirtina, kad gin¢ijamas sprendimas buvo priimtas atsainiai, kadangi
Aiskinamajame raste nurodytos faktinés aplinkybés, motyvai ir padarytos i§vados prieStarauja vieni
kitiems bei neatitinka paties atsakovo pateikty jrodymy turinio bei realiai esanciy faktiniy aplinkybiy,
del to Aiskinamasis raStas, tuo paciu ir ginc¢ijamas Sprendimas, prieStarauja VA] 8 straipsnio
nuostatoms, dél ko yra neteisétas. AiSkinamajame raSte yra nurodyta, kad Mokykloje (Antakalnio g.
33 ir Minties g. 3 esanc¢iame skyriuje kartu) 2014-2015 m. mokési 420 vaiky. IS atsakovo prie
Aiskinamojo raSto pridétos Mokyklos mokiniy skaiciaus kitimo lentelés matyti, kad Mokykloje
2014-2015 m. mokési 437 mokiniai. Kitoje lentel¢je, kurioje yra pavaizduotos 1 mokiniui skiriamos
1éSos mokykloje (lyginamasis variantas), yra nurodyta, kad Mokykloje mokosi 464 mokiniai, o 1§
tikryjy mokeési 462 mokiniai. AtsiZzvelgiant | tai, kad AiSkinamajame raSte nurodytos iSvados
prieStarauja atsakovo pateiktiems jrodymams bei neatitinka realiy faktiniy aplinkybiy, darytina
1Svada, jog gin¢ijamas sprendimas buvo priimtas atsainiai, nei$siaiSkinus visy sprendimo priémimui
reik§mingy aplinkybiy, vadovaujantis klaidingais, neatitinkanciais tikrovés duomenimis ir padarius
klaidingas iSvadas. Teismas neatsizvelgé | minéty jrodymy prieStaringumg bei neissiaiskino realiy
faktiniy aplinkybiy.

4. AiSkinamajame raSte yra nurodyta, kad gin¢ijamu sprendimu sukeliamos neigiamos
pasekmes, kurios pasireiSkia tik tuo, jog mokiniams teks keisti mokyklg ir prisitaikyti prie naujy
mokymosi saglygy. Skirtingos adaptacijos galimybés mokytis. Taip pat prie neigiamy pasekmiy yra
nurodyta tai, jog pasikeitus mokiniy skaiciui, galbiit mazés mokytojy darbo kriivis. Nors Mokyklai
toks teiginys atrodo labiau teigiamas negu neigiamas. Mokyklos vertinimu, tokios iSvados yra
nurodytos formaliai neiSsiaiSkinus ar klaidingai iSsiaiSkinus faktines aplinkybes. Kadangi
apeliaciniam skundui pateikti jstatymas skiria labai trumpa terming, Mokykla nespéjo gauti
psichologo iSvady dél siiilomo projekto neigiamy pasekmiy vaiky psichologinei raidai. Psichologo
1Svada teismui bus pateikta veliau.

5. Pastate, esanciame Vilniuje, Minties g. 3, i kurj ketinama jkelti Mokykla, veikia dar viena
mokykla — ,,Gijos* jaunimo mokykla, kurioje kiekvienais metais mokiniy skaicius sudaro apie 60—
70 mokiniy. Pagal Vilniaus miesto savivaldybés bendrojo ugdymo mokykly 2014-2015 mety
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steigimo, reorganizavimo, likvidavimo, pertvarkymo ir struktiiriniy pertvarkymy plang ,,Gijos*
jaunimo mokyklos veiklos adresas yra nurodytas Minties g. 68, Vilnius. Sios faktinés aplinkybés yra
klaidingos, kadangi ,,Gijos* jaunimo mokyklos internetiniame puslapyje veiklos adresas yra
nurodytas Minties g. 3, kg taip pat patvirtina ir valstybés jmonés Registry centro juridiniy asmeny
registro duomenys. Patikrinus Minties g. 68, Vilnius, adresg valstybés jmonés Registry centro adresy
registre, tokio adreso rasta nebuvo. Laikytina, kad ,,Gijos* jaunimo centras veikia adresu Vilniuje,
Minties g. 3, t. y. tame paciame pastate, ] kur] planuojama nuo 2016 m. rugs€jo ménesj jkelti
Mokykla. Minétame plane yra nurodyta, jog 2014-2015 m. ,Gijos* jaunimo mokyklos
reorganizavimas néra numatytas, t. y. viename pastate planuojama jkurti 2 veikianc¢ias savarankiskas
mokyklas — Mokykla bei ,,Gijos* jaunimo mokykla. Atsizvelgiant | tai, kad nuo 2016 m. rugséjo
ménesio J. Lelevelio mokykloje planuojamas mokiniy skai¢ius yra 535 mokiniai, ,,Gijos* jaunimo
mokykloje — apie 60—70 mokiniy (duomenys apytiksliai), o pastato esanc¢io Minties g. 3 projektinis
mokiniy skaicius yra tik 452 mokiniai, darytina iSvada, kad faktinis planuojamy mokiniy skaicius
pastate, esanCiame Minties g. 3, 2016 mety rugséjo ménesj sudarys apie 605 mokiniy, kas yra 153
mokiniais daugiau negu numatytas projektinio pastato mokiniy skaicius. Teismas apie §] argumenta
savo sprendime visiSkai nepasisaké.

6. S] 40 straipsnio 1 dalis numato, kad mokymosi aplinka mokykloje ir mokiniy mokymosi
kriivis turi atitikti higienos normas ir teisés akty nustatytus mokiniy saugos bei sveikatos
reikalavimus ir laiduoti Svietimo programy vykdyma. Akivaizdu, kad 153 mokiniais virSijant
projektinj pastato, esan¢io Vilniuje, Minties g. 3, skai€iy, nei Vilniaus J. Lelevelio mokiniams, nei
,»(G1jos* jaunimo mokyklos mokiniams ir $iy mokykly bendruomenéms neuZtikrins normalaus
ugdymo proceso bei salygy. Tokia situacija akivaizdziai prieStarauja Lietuvos Respublikos sveikatos
apsaugos ministro 2011 m. rugpjicio 10 d. jsakymu Nr. V-773 patvirtintos Lietuvos higienos normos
HN 21:2011 ,,Mokykla, vykdanti bendrojo ugdymo programas. Bendrieji sveikatos saugos
reikalavimai® V skyriui ,,Patalpos ir jy irengimas®. Atkreiptinas démesys, kad Siuo metu Vilniaus J.
Lelevelio mokiniai gali naudotis 3 sporto salémis, o pastate, esan¢iame Minties g. 3, yra tik vien salé.
Sprendimas priestarauja S] 5 straipsnio 1 punktui, kadangi sudaro nepalankias bei, palyginus su
kitomis Svietimo jstaigomis, diskriminacines Mokyklos, t. y. lenky ir rusy (tautiniy mazumy) kilmeés
mokiniams, mokymosi sglygas. LGI 1 straipsnyje yra numatyta, jog Sio jstatymo paskirtis — uztikrinti,
kad buity jgyvendintos Konstitucijos 29 straipsnio nuostatos. LG] 5 straipsnio 1 dalis numato, jog
valstybes ir savivaldybiy institucijos ir jstaigos pagal kompetencijg privalo uztikrinti, kad visuose
teisés aktuose biity jtvirtintos lygios teisés ir galimybeés, nepaisant lyties, rasés, tautybés, kalbos,
kilmés, socialinés padéties. Lygiy galimybiy pazeidimu laikomas Siame jstatyme nustatyty pareigy
nevykdymas ar netinkamas jy vykdymas ir draudimy nesilaikymas (LG] 10 str.). Igyvendinus
gin¢ijamg sprendima ir iSkélus Mokyklg j patalpas, esancias adresu Minties g. 3, Vilnius, ] §Siuo metu
vidurinei mokyklai priklausancias patalpas bus jkelta Antakalnio gimnazija ir Progimnazija, t. y.
zymiai pabloginus tautiniy mazumy atstovy mokymosi salygas, bus Zymiai pagerintos lietuviy kalbos
mokykly atstovy salygos. LG] 4 straipsnyje yra nurodyta, kad teismuose ar kitose kompetentingose
institucijose nagrin¢jant fiziniy ir juridiniy asmeny skundus, pareiSkimus, praSymus, praneSimus ar
ieskinius dél diskriminacijos lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo,
jsitikinimy ar paziiiry, amziaus, lytinés orientacijos, negalios, etninés priklausomybes, religijos
pagrindu, pareiSkéjui nurodzius aplinkybes, leidziancias daryti prielaidg dél tiesioginés ar
netiesioginés diskriminacijos buvimo, preziumuojama, jog tiesioginés ar netiesioginés
diskriminacijos, priekabiavimo ar nurodymo diskriminuoti faktas buvo. Skundziamas asmuo turi
jrodyti, kad lygiy galimybiy principas nebuvo pazeistas. Savivaldybés institucijy ar valstybeés
tarnautojy priimami sprendimai turi nepazeisti Zmogaus orumo, jo teisiy ir laisviy, lygiy galimybiy
(VS] 4 straipsnio 13 punktas). VieSojo administravimo subjektas, priimdamas administracinius
sprendimus, turi atsizvelgti ] tai, kad jstatymui visi asmenys lygis, ir negali varzyti jy teisiy ar teikti
jiems privilegijy dél jy lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmeés, socialinés ir turtinés padéties,
i$silavinimo, religiniy ar politiniy pazitiry, veiklos rtsies ir pobtidzio, gyvenamosios vietos ir kity



aplinkybiy (VAJ] 3 straipsnio 9 punktas). Atsizvelgiant | tai, preziumuojama, kad gin¢ijamas
sprendimas priestarauja lygiy galimybiy principui (jstatymui), taip pat pazeidzia Konstitucijos 29
straipsnj bei neatitinka vietos savivaldos institucijos zmogaus teisiy ir laisviy uztikrinimo ir gerbimo
principas, kadangi pazeidzia tautiniy mazumy atstovy teis¢ i vienoda ugdymo procesa bei aplinka
palyginus su kity mokykly atstovais.

7. Teismas, vadovaudamasis sprendime nurodytu teisiniu reglamentavimu, padaré iSvada, kad
mokykly tinklas visy pirma yra sietinas su Svietimo jstaigy iSdéstymo tam tikroje teritorijoje sistema.
Mokyklos vertinimu, perkélus Mokykla vien tik j Vilniuje, Minties g. 3, esancias patalpas ir minéty
patalpy projektinj mokiniy skai¢iy padidinus 153 mokiniais, mokykla turés nuo mokiniy dalies
virsijancios leisting mokiniy naujuose mokyklos patalpose skai¢iy atsisakyti. Mokiniai, kurie negalés
mokytis Sioje mokykloje, turés mokslus testi kitose mokyklose. Atsizvelgiant | tai, kad Mokykloje
mokosi lenky ir rusy kalbomis, mokykla palik¢ mokiniai bus priversti kreiptis i kitas lenky ir rusy
kalbos mokyklas. Kadangi 153 mokiniai yra nemenkas skaicius, tai turés jtakos ne tik Mokyklai, o
visai mokykly tinklo bendrajame plane numatytai sistemai, kadangi mokyklose reikés formuoti
naujas klases. Dauguma mokiniy turés pritapti naujose mokyklose, naujose bendruomenése, kas turés
jtakos jauny zmoniy psichinei raidai dél pasikeitusios mokymosi aplinkos. Jeigu Tarybos bus
priimtas sprendimas ,,Gijos* jaunimo mokykla iSkelti i kitas patalpas, tai turés dar didesng¢ jtaka visai
mokykly tinklo bendrajame plane numatytai sistemai, priklausomai nuo to, kaip ir kur bus nuspresta
ja perkelti ir, ar bus tai padaryta.

8. Taryba pies$ priimant sprendima, vadovaujantis Taisykliy 35.3 punktu bei VA] 7 straipsniu,
privaléjo tartis bei konsultuotis su Mokyklos bendruomenés atstovais. Teismo motyvas, kad Vilniaus
savivaldybés atstovai buvo atvyke i Mokykla konsultacijai yra vertintinas kritiskai, kadangi tokia
konsultacija neatitiko VS] 4 straipsnio 9 punkto. PaZymeétina, kad netgi perkélus ,,Gijos* jaunimo
mokykla j kitas patalpas, Mokyklos mokiniai netilps j Vilniuje, Minties g. 3, esancias patalpas, nes
skirtinai negu nurodo atsakovas, bei padaré¢ iSvada teismas, mokiniy skai¢ius Mokykloje kasmet
auga: 2012-2013 m. mokykloje mokési 438 mokiniai, 2013-2014 m. mokykloje mokési 458
mokiniai, 2014-2015 m. mokykloje mokési 462 mokiniai, 2015-2016 m. mokykloje mokosi 502
mokiniai, 0 2016-2017 m. planuojamas mokiniy skai¢ius yra 535 mokiniai. Mokykla siekia
jgyvendinti pradinio, pagrindinio ir vidurinio ugdymo programas kartu su inZinerinio ugdymo
programa bei siekia gimnazijos statuso. Mokyklai suteikus gimnazijos statusa bei leidus jai
jgyvendinti pradinio, pagrindinio ir vidurinio ugdymo programas kartu su inZineriniu ugdymo
programa, mokiniy skaicius dar labiau padidés, kadangi tai bus vienintel¢ lenky ir rusy kalby
mokykla su specializuoto inzinerinio ugdymo krypties programa. Todél perkélus §ig Mokyklag j kitas
patalpas ir apribojus mokiniy skaiCiy, t. y. apribojus mokiniy teis¢ pasirinkti jiems tinkancig
mokymosi jstaiga ir mokyklos teise priimti visus joje norin¢ius mokytis mokinius, bus pazeistas SJ
principas bei S] 27 straipsnyje jtvirtinta asmens teisé pasirinkti §vietimo jstaiga geriausiai atitinkan¢ia
jo poreikius ir geb&jimus.

9. Vilniaus Mokyklos bendruomené savo veiklg adresu: Antakalnio g. 33, Vilnius, vykdo nuo
pat jos jkiirimo (1915 mety pradzios), nepaisant to, kad Mokyklos vardas jai buvo suteiktas tik 2001
metais, t. y. Sios mokyklos bendruomené yra jsikiirusi ir veikia Siame pastate jau 100 mety. Vilniaus
miesto savivaldybé tokiu savo sprendimu atima i§ Mokyklos jy teiséta, visg amziy kurtg ir puoseléta
buveing ja perduodant naudotis Progimnazijai ir gimnazijai. Gimnazija turi savo patalpas Vilniuje,
Antakalnio g. 29, kurios taps nenaudojamomis po perkraustymo. Tokiu sprendimu Mokyklos
mokiniai ir jos bendruomené yra iSkeliami j Zymiai blogesnés buklés patalpas. 2009-2010 m.
Mokykloje buvo jgyvendintas projektas ,,Energijos vartojimo efektyvumo didinimas Vilniaus J.
Lelevelio vidurinéje mokykloje Nr. VP3-3.4-UM-03-V-01-125 (toliau — ir Projektas). Neatsiejami
teisinés valstybés principo elementai yra teiséty likesCiy apsauga, teisinis tikrumas ir teisinis
saugumas. NeuZztikrinus teiséty lukesciy apsaugos, teisinio tikrumo ir teisinio saugumo, nebiity
uztikrintas asmens pasitikéjimas valstybe ir teise (LVAT sprendimas administracinéje byloje Nr. [+-
14/2013). Teisinio reguliavimo pataisomis negalima paneigti asmens teiséty interesy ir teiséty



lukesciy (LVAT sprendimas administracinéje byloje Nr. A*2-580/2013). Konstituciné asmens teiséty
lukes¢iy apsauga aiSkintina neatsiejamai nuo Konstitucijoje jtvirtinto teisingumo principo (LVAT
sprendimas administracin¢je byloje Nr. As5-1576/2008). Mokyklos bendruomenés atstovai déjo daug
pastangy bei investavo savo laika ir mokyklos léSas tam, kad biity jgyvendintas projektas.
Bendruomenés atstovai, mokyklos moksleiviy tévy komiteto atstovai bei kiti prie Sio projekto
prisid¢j¢ ir padéje ji jgyvendinti asmenys visg tai daré turédami teiséta lukesti, kad biitent Mokykla
naudosis patalpomis, esanciomis Vilniuje, Antakalnio g. 33, todél gin¢ijamas sprendimas pazeidzia
Siy asmeny bei mokyklos mokiniy tieséty likesciy principa. [gyvendinus minéta projekta bei Zymiai
pagerinus Mokyklos pastato biikle, 2013 m. lapkri¢io 6 d. buvo gautas Vilniaus visuomenés sveikatos
centro leidimas — higienos pasas Nr. (12-6)12.12-1002, bendrojo lavinimo ir prieSmokyklinio
ugdymo veiklai vykdyti ir Mokykla jau kelis metus s€ékmingai jgyvendina ikimokyklinio ugdymo
programa. Pastatas, esantis Vilniuje, Minties g. 3, tokio higienos paso neturi, ka patvirtina 2013 m.
liepos 19 d. patikrinimo aktas Nr. 13(14.1.)-13.16.-849.

10. Mokykla gavusi higienos pasa s¢kmingai jgyvendina ikimokyklinio ugdymo programg.
Pazymétina, kad minétas higienos pasas buvo gautas tik igyvendinus Projekta, o projekto
igyvendinimas uztruko ne vienerius metus, kadangi 2009 mety rugpjucio ménesj projektas buvo
pasiraSytas, o higienos pasas buvo gautas tik 2013 metais lapkri¢io ménesj, t. y. praéjus 4 metams.
Siuo atveju netgi néra pradétos derybos dél Vilniuje, Minties g. 3, esanio pastato renovacijos, dél to
1§ Mokyklos faktiskai yra atimama galimybé jgyvendinti ikimokyklinio ugdymo programg. Tuo metu
Antakalnio gimnazija bei Progimnazija jkélus j Vilniuje, Antakalnio g. 33, esancias patalpas,
nepagristai bus pagerintos Sios mokyklos salygos. Vilniaus J. Lelevelio vidurinei mokyklai neturint
higienos paso ir negalint jgyvendinti ikimokyklinio ugdymo programos, bus pazeista paciy
ikimokyklinio amziaus mokiniy bei jy tévy teisé¢ pasirinkti jy vaiko poreikius labiausiai atitinkancia
$vietimo jstaigg (S] 27 str.). Mokyklai nutraukus jgyvendinti ikimokyklinio ugdymo programa ne tik,
kad sumazés vienu darzeliu Vilniaus mieste, bet padidés laisvy viety darzeliuose paklausa, su
kuriomis Vilniaus mieste yra sunku. Priimtas sprendimas turés jtakg Mokykly tinklo bendrajame
plane numatytam mokykly teritoriniam paskirstymui. Sprendimas pazeidzia proporcingumo,
bendruomeneés ir atskiry savivaldybés gyventojy interesy derinimo, efektyvumo bei lygiy galimybiy
principus. Taryba, sickdama nezymiai sumaZinti valstybés ir Vilniaus miesto savivaldybés biudZeto
iSlaidas, priémé Zymiai daugiau neigiamy pasekmiy, bitent tautinéms mazumoms, sukeliantj
sprendima, t. y. gin€ijamas sprendimas zymiai pablogina tautiniy mazumy mokiniy mokymosi,
mokyklos darbuotojy darbo salygas. Toks sprendimas yra laikomas diskriminuojanciu teisiniy
mazumy atstovus bei atimantis 1§ jy galimybe naudotis tokiomis paciomis teisemis kaip ir kity
mokykly mokiniai. Proporcingiau bei racionaliau biity j patalpas esancias Vilniuje, Minties g. 3,
perkelti Progimnazijos mokinius, o visus Mokyklos mokinius perkelti j Vilniuje, Antakalnio g. 33,
esancias patalpas. AtsiZzvelgiant | tai, kad Progimnazijos mokiniy skaicius yra 435 mokiniai, t. y.
maziau negu Mokyklos mokiniy, taip biity uZtikrintos visos biitinos ir higienos normoms
neprieStaraujancios mokymosi salygos ir Mokyklos, ir Progimnazijos mokiniams. Atkreiptinas
teismo démesys, kad Vilniuje, Antakalnio g. 33, pastato projektinis skai¢ius yra 802, tuo metu
Progimnazijos mokiniy skai¢iy sudaro 435 mokiniai, 0 Antakalnio gimnazijos — 409 mokiniai, i§ viso
sudaro — 844, todél Antakalnio gimnazijos bei Progimnazijos mokiniai netilps ir j Vilniuje,
Antakalnio g. 33, esantj pastata, tod¢l racionaliau Progimnazijos mokinius perkelti j Minties g. 3, o
Mokyklos moksleivius i§ Vilniuje, Minties g. 3, skyriaus perkelti j Vilniuje, Antakalnio g. 33, pastatg.

Atsakovas Vilniaus miesto savivaldybés taryba pateike atsiliepima j apeliacinius skundus (I1I
t., b. I. 48-59), prasydamas apeliacinius skundus atmesti. Atsakovas pakartojo pateikto atsiliepimo j
skundg argumentus ir papildomai nurodeé:

1. Galiojantys teisés aktai expressis verbis (tiesiogiai) nejtvirtina reikalavimo, kad
kiekviename gyvenamosios vietovés mikrorajone buty po mokykla, juo labiau, po mokykla, kurioje
ugdymas vyksta uzsienio kalba — tokiy mokykly poreikis néra toks didelis kaip mokykly, kuriose
ugdymas vyksta valstybine kalba. Taisyklés jtvirtina tik bendro pobiidzio reikalavimus. Mokymosi



prieinamumas ir mokiniy paskirstymas néra sicjamas su mikrorajonais ar Kitais gyvenamosios
vietovés struktliriniais vienetais. PrieSingai, reikalavimas, kad kiekviename mikrorajone biitinai biity
po rusy, lenky ar kitos uzsienio kalbos mokykla, nepaisant faktinio tokiy mokykly poreikio
gyvenamojoje vietoje, blity neprotingas. Vertinti, kad yra pazeidziamos apelianty teisés vien todél,
kad mokyklos nebelieka mikrorajono ribose, néra pagrindo. Mokykly patalpos pakankamai arti
mokiniy gyvenamuyjy viety ir jy interesy nepazeidzia. Dalis mokyklos mokiniy jau kuris laikas
mokosi patalpose, esanciose Minties g. 3, ir jokiy skundy dél atstumo iki Siol nereiské nei mokykla,
nei mokiniai ar jy tévai. Vertinti, kad dél gin¢ijamo sprendimo akivaizdziai padidés rusy ir / ar lenky
mokykly iSdéstymo netolygumas, kai mokykla perkeliama tokiu nedideliu atstumu ir | patalpas,
kurias mokykla ir taip naudoja, néra jokio pagrindo. Kuo biity logiskas sprendimas visag Mokykla
perkelti | patalpas, esan¢ias Antakalnio g. 33, o ne ] patalpas, esancCias Minties g. 3, apeliantai
nepaaiskina. Kaip matyti i§ byloje pateikty jrodymy, pastato, esan¢io Antakalnio g. 33, projektinis
pajégumas yra 802 (tai matyti ir Tarybos 2015 m. liepos 15 d. sprendime Nr. 1-116), kas reiskia, kad
visa Mokykla perkélus i Sias patalpas, jos nebiity efektyviai ir racionaliai naudojamos, nes mokykloje
Siuo metu mokosi tik 455 mokiniai (tai matyti 1§ teismo posé€dzio metu pateiktos mokiniy skaiciaus
lentelés). Atkreiptinas démesys, kad pastato, j kurj norima perkelti mokykla, projektinis pajégumas
yra 452, kas leidZia teigti, jog pastatas faktiSkai atitinka mokyklos poreikius. Lietuvos Respublikos
valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo jstatymas jtvirtina
imperatyvius valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo principus (9
str.), kurie numato, kad valstybés ir savivaldybiy turtas turi buti valdomas, naudojamas ir
disponuojama juo ripestingai, siekiama maksimalios naudos visuomenei, toks turtas turi buti
tausojamas, neSvaistomas, racionaliai valdomas ir naudojamas. PanaSiai sureguliuota ir VAI 3
straipsnio 6 punkte. Atsakovo vertinimu, dél iSdéstyty priezas¢iy Mokyklos neperkélus 1 patalpas,
esanCias Minties g. 3, tiek Sios, tiek patalpos, esancios Antakalnio g. 33, biity naudojamos
neefektyviai ir neracionaliai.

2. Apelianty nurodomas argumentas dél rusy / lenky mokyklos panaikinimo Antakalnio
mikrorajone yra formalus, nes mokykla, ir taip buvusi prie mikrorajono ribos, yra perkeliama
pakankamai maZzu atstumu, kas kity mokykly mokiniy srautams jtakos neturés. Pazymeétina, kad
mokyklos buveinés pakeitimas turi biiti siejamas iSimtinai su tos mokyklos, o ne su viso Vilniaus
savivaldybés mokykly tinklo pertvarka. Atsakovo vertinimu, mokyklos buveinés pakeitimas yra
atskira mokyklos savininko teisé¢, numatyta galiojan¢iame B]] 4 straipsnio 3 dalies 3 punkte, kurios
jgyvendinimas, kai buveiné¢ pakei¢iama nedideliu atstumu ir j patalpas, kurias mokykla ir taip
naudoja, neturéty biti siejamas su viso mokykly tinklo pertvarka (kg i§ esmés konstatavo ir pirmosios
instancijos teismas).

3. Nesutiktina ir su apelianty teiginiais, kad atsakovas, remiantis Taisyklémis, privaléjo
derinti Mokyklos buveinés pakeitimo klausimg su suinteresuotais asmenimis. Kaip teisingai vertino
pirmosios instancijos teismas, kadangi Siuo atveju nebuvo kei¢iamas mokykly tinklo pertvarkos
bendrasis planas, neatsirado ir Taisyklése numatytos pareigos konsultuotis dél plano keitimo.
Mokyklos tarybos sprendimas, kuris néra kaip nors nuginéytas, turéty buti laikomas kaip
bendruomenés pozicija tam tikru klausimu. Pareigos konsultuotis su kiekvienu suinteresuotu asmeniu
atskirai ir pagal Siy asmeny galimybes teisés aktai atsakovui nenumato, toks jpareigojimas nepagrjstai
ir neprotingai apsunkinty atsakovo funkcijy atlikimga.

4. Praktikoje leidima-higienos pasg institucija privalo turéti tik pradéjusi vykdyti ugdymo
veikla, t. y. jpareigojimas yra siejamas su veiklos vykdymu, o ne sprendimu, kuriuo remiantis ateityje
bus vykdoma ugdymo veikla, todél mokykla privalo turéti leidimg-higienos pasa nuo tos dienos, kai
faktiskai pradés vykdyti ugdyma (LVAT 2015 m. liepos 9 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-
1245-662/2015, LVAT 2015 m. spalio 21 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. eA-1625-
525/2015). Nors Siose bylose teismas nagrinéjo ne mokyklinio, bet prieSmokyklinio ugdymo
1gyvendinimg mokyklose, taciau higienos normy reikalavimai abiem atvejais yra identiski.
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5. Apeliantai netinkamai nurodo Mokyklos esamg mokiniy skai¢iy. Atsakovo turimais
duomenimis, kuriuos atsakovui pateiké pati mokykla (2015 m. rugs¢jo 29 d. el. laisku) ir kurie buvo
pateikti teismui teismo posédzio metu, mokykloje $§iuo metu mokosi viso 455 mokiniai (204 mokiniai
lenky kalba ir 124 mokiniai rusy kalba mokosi patalpose, esanciose Antakalnio g. 33, bei 127
mokiniai lenky kalba mokosi patalpose, esanCiose Minties g. 3). Matyti, jog faktiSkas mokyklos
mokiniy skai€ius i$ esmés atitinka pastato, esancio Minties g. 3, projektinj pajéguma ji virSydamas
vos keliais mokiniais, kas neturéty biiti laikoma pakankama aplinkybe naikinti gin¢ijama sprendima.
Be to, Siuo metu néra zinomas tikslus mokiniy skai¢ius, kurie kitais mokslo metais mokysis
Mokykloje, todél mokyklos poreikius vertinti pagal dabartinj mokiniy skai¢iy nebuity visai tikslinga.
Mokiniy vidurkj ir klasiy skai¢iy mokykloje nustato ne mokykla, o mokyklos savininkas (Kriterijy
saraSo 3 punktas). Pastato, esanCio Minties g. 3, projektinis pajégumas skaiCiuojamas iSskaitant
,»(1jos® jaunimo mokyklai tenkancig pastato dalj. Tai aiSkiai matyti ir i§ Vilniaus miesto savivaldybés
bendrojo ugdymo mokykly 2014-2015 mety steigimo, reorganizavimo, likvidavimo, pertvarkymo ir
struktiriniy pertvarkymy plano, kuriame ties Vilniaus ,,Gijos* jaunimo mokykla nurodytas pastato
projektinis pajégumas yra 62 mokiniai, o ties Lelevelio mokyklos skyriumi projektinis pajégumas
nurodytas 452 mokiniai. ,,Gijos“ jaunimo mokyklos perkélimo j kitg pastatg atveju, pastato Minties
g. 3 projektinis pajégumas tik iSaugty iki 512. ,,Gijos* jaunimo mokyklos perkélimas j kitas patalpas,
esant Lelevelio mokyklos poreikiui pléstis, ateityje buty svarstomas Vilniaus miesto savivaldybéje.
Siuo metu mokyklos esamas mokiniy skai¢ius pilnai atitinka pastato, esan¢io Minties g. 3, projektinj
pajégumg ir nesudaro pagrindo teigti, kad mokiniams pastate neuzteks vietos ir tokiu budu bus
pazeista higienos norma.

6. Aiskinamajame raSte nurodytas Mokyklos mokiniy skai¢ius 2014-2015 mokslo metais
yra 420, tuo tarpu mokiniy kitimo lenteléje (toliau — pirmoji lentel¢) mokiniy skai¢ius nurodomas jau
437, kitoje lenteléje, kurioje pavaizduotos 1 mokiniui skiriamos 1éSos mokykloje (toliau — antroji
lentel¢), nurodoma, kad mokykloje mokosi jau 464 mokiniai. Mokyklos teigimu, mokykloje nurodytu
laikotarpiu faktiSkai mokési 462 mokiniai. Antrojoje lenteléje ir apelianto Mokyklos nurodomas
skaicius yra ne mokiniy, bet visy vaiky, einanciy j mokyklos patalpas, t. y. nurodyti ne tik mokiniai,
bet ir prieSmokyklinukai. Pastaryjy mokykla turéti neprivalo (Lietuvos Respublikos Svietimo ir
mokslo ministro 2013 m. lapkri¢io 21 d. jsakymu Nr. V-1106 patvirtinto PrieSmokyklinio ugdymo
tvarkos apraso 3.3. p.). Tuo metu Aiskinamajame raSte nurodytas mokiniy be prieSmokyklinuky
skaiCius yra suapvalintas: kaip matyti i§ pirmosios lentelés: 2014—-2015 mokslo metais mokykloje
mokeési apie 103 mokiniai rusy kalba (Aiskinamajame raste suapvalinta iki 100), apie 205 mokiniai
lenky kalba (AiSkinamajame raste suapvalinta iki 200) ir 129 mokiniai lenky kalba mokyklos skyriuje
Minties g. 3 (AiSkinamajame raste suapvalinta iki 120). AiSkinamajame raste nurodytas bendras
mokiniy skai¢ius 2014-2015 mokslo metais buvo gautas sudéjus suapvalintus atskiras mokiniy
grupes (100 + 200 + 120 = 420). Pazymétina, kad mokiniy skai¢ius mokykloje néra stabilus, mokslo
mety laikotarpiu jis gali tiek didéti, tiek mazéti, todel jvairiose lentelése pateikiami duomenys ir yra
Siek tiek skirtingi (duomenys nuolat atnaujinami). AiSkinamajame raSte pateikti duomenys i§ esmeés
tinkamai atspindi fakting situacija, o tai, kad mokiniy skaicius faktiskai gal¢jo buti Siek tiek didesnis,
negaléjo turéti jtakos sprendimo priémimui, nes mokyklos mokiniy skaicius bet kokiu atveju yra per
mazas pastatui, kurio projektinis pajégumas yra daugiau nei 800 mokiniy, mokyklos klasése mokosi
per mazas mokiniy skai¢ius. Mokyklos mokiniy skaicius klasés komplektuose neatitinka teisés akty
reikalavimy. Pagal pradinio ugdymo programa patalpose, esanciose Antakalnio g. 33, Siuo metu
mokosi vidutinis$kai 16 mokiniy klaséje, o Minties g. 3 patalpose — vidutiniskai vos 12 mokiniy
klas¢je; pagal pagrindinio ugdymo programa mokyklos patalpose, esaniose Antakalnio g. 33,
mokosi vidutiniskai 16 mokiniy klas¢je lenky kalba ir 11 mokiniy klaséje rusy kalba, o patalpose,
esanciose Minties g. 3 — po 15 mokiniy klas¢je; mokyklos 9 ir 10 klasése Antakalnio g. 33 patalpose
lenky kalba mokosi 16 mokiniy klaséje, rusy kalba — 10 mokiniy klaséje, tuo tarpu Minties g. 3
patalpose 9 ir 10 klasése mokosi viso po 8 mokinius; mokyklos 11 ir 12 klasése mokosi po 21 mokinj
(visi Sie duomenys matomi i§ pacios mokyklos atsakovui atsiystos mokiniy skai¢iaus lentelés, kurig



atsakovas pateikée teismui teismo posédzio metu). Matyti, kad mokykloje téra po vieng 11 ir 12 klasg,
o kitose mokyklos klasése mokosi mazas mokiniy skaicius, kuris yra mazesnis uz optimaly mokiniy
skai¢iy klasés komplekte, nustatyta Mokinio krepselio 168y skai¢iavimo ir paskirstymo metodikoje,
patvirtintoje Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2001 m. birzelio 27 d. nutarimu Nr. 785 (optimalus
mokiniy skai¢ius pagal Metodika miesto mokykloms pagal pradinio ugdymo programg — 22, pagal
pagrindinio ir vidurinio — 25). Dél per mazo mokiniy skai¢iaus mokykloje ir klasés komplekte
mokyklai triiksta ,,mokinio krepselio 1éSy, dé¢l ko ribojamos specialiyjy ugdymosi poreikiy mokiniy
mokymo galimybés, esant vienam klasiy komplektui — per maza pasirenkamyjy dalyky ugdymo
programy pasiiila, itin nukencia 11 ir 12 klasiy mokiniai. Mokykla galbiit neturi realiy galimybiy
maksimaliai tenkinti mokytojy kvalifikacijos kélimo poreikius ir siekti aukStesnés kvalifikacinés
kategorijos, ribojama socialiné pedagoginé pagalba mokymosi motyvacija praradusiems ar
prarandantiems mokiniams. Nevienodas mokiniy skai¢iaus nurodymas jvairiuose dokumentuose
negali biiti vertinamas kaip esminis pazeidimas, sudarantis pagrindg naikinti ginc¢ijamg atsakovo
sprendima, nes ir tas mokiniy skai¢ius, kurj nurodo Mokykla, nekeicia aplinkybiy, lémusiy gin¢ijamo
sprendimo priémima. Gijos* jaunimo mokykla savo veikla vykdo kitoje pastato dalyje, kuriai
nustatytas atskiras projektinis pajégumas. Bendras, kartu su Lelevelio mokyklos skyriumi, pastato
projektinis pajégumas yra ne 452 mokiniai, o 514 mokiniy. Pateikiami duomenys, kad 2015-2016
mokslo metais mokykloje mokysis biitent 535 mokiniai, yra nepagrjsti. Mokykla priskai¢iavo ir net
keturias prieSmokyklines grupes po 24 mokinius, kas sudaryty viso 96 prieSmokyklinukus (taciau ne
mokinius), ta¢iau nepateikia jokiy jrodymy, kad yra gautas toks skai¢ius praSymy dél priesmokyklinio
ugdymo. Iki $iol mokykla tokio didelio skaiciaus prieSmokyklinuky néra turéjusi.

7. Mokykla yra perkeliama ne dél to, kad joje mokosi rusy ir lenky kilmés mokiniai, o todél,
jog mokyklos patalpos yra naudojamos neracionaliai. Lelevelio mokyklos vienam vaikui tenkantis
plotas virSija Vilniaus miesto mokykly vidurkj daugiau nei 2 kartus, mokiniy skai¢ius, tenkantis
vienam mokytojui, yra tre¢daliu mazesnis nei Vilniaus miesto mokykly vidurkis, o vienam Lelevelio
mokyklos vaikui yra skiriamos pusantro karto didesnés 1é3os nei Vilniaus mokykly vidurkis. Sie
duomenys leidzia daryti iSvada, kad Mokykla, palyginus su kitomis Vilniaus miesto mokyklomis,
veikia neefektyviai. Biitent be jokio pagrindo palikus Mokykla jy turimose patalpose, biity ne tik
paneigiami savivaldybés veiklos principai ir reikalavimai turtg naudoti racionaliai bei efektyviai,
taciau tokiu budu jau biity galima kalbéti ir apie nepagristy privilegijy teikima, kas taip pat biity
laikoma diskriminacija apelianto nurodomy teisés akty, tarp jy ir LG] prasme. Todél gincijamas
sprendimas, prieSingai nei teigia pareiskéjai, tik jgyvendina teisés akty reikalavimus, ne tik
racionaliau paskirstant savivaldybés turtg, taciau ir sudarant 1§ tikryjy lygias galimybes mokytis tiek
rusy / lenky vaikams, tiek lietuviy vaikams. Néra pagristi apelianto teiginiai dél mokyklos
diskriminacijos kity mokykly atzvilgiu. S] jtvirtintas lygiy galimybiy principas reigkia kiekvienam
asmeniui laiduojama Svietimo prieinamuma. Mokykla perkélus i kitas patalpas (kuriose ji ir taip jau
veikia), Svietimo prieinamumas ir kitos Svietimo jstatymo garantuojamos moksleiviy teisés nebus
paneigtos — mokiniai turés visas reikalingas sglygas jgyti tinkamg i$silavinima.

8. Apeliaciniame skunde teiginiai yra grindZiami neegzistuojanciomis aplinkybémis ir
prielaidomis. Mokykla pateikia neteisingus mokiniy skaicius ir netinkamai vertina pastato projektinj
pajéguma. Mokiniy skai¢ius mokykloje $iuo metu yra 455, o pastato projektinis pajégumas — 452,
nepaisant to, kad Salia jsikiirusi kita mokymo jstaiga. Atsakovo vertinimu, naujose patalpose uzteks
vietos visiems mokyklos mokiniams. Vertinti, kad po mokyklos akreditacijos tikrai padidés mokiniy
skaiCius, kai mokykla akreditacijos dar néra gavusi, néra jokio pagrindo, nes $iuo metu mokykla
vykdo tokias pacias ugdymo programas (pradinio, pagrindinio ir vidurinio), kurias vykdyty ir gavusi
akreditacija. Atkreiptinas démesys, kad mokyklai akreditacijos negavus, ji, remiantis galiojanciais
teisés aktais, nuo 2016 m. arba 2017 m. rugsé€jo turés atsisakyti 11 ir 12 klasiy, kas mokiniy skaiciy
mokykloje tik sumazinty.

9. Atsakovo vertinimu, savivaldybé gyventojy dalyvavimo tvarkant vieSuosius savivaldybés
reikalus principa jgyvendino, nes rengiant sprendimo projekta jvyko susitikimas su mokyklos



bendruomene (mokinius, tévus, mokytojus) atstovaujancia mokyklos taryba, o véliau projektas buvo
svarstomas ir vieSame tarybos posédyje, kuriame galimybe dalyvauti turéjo visi suinteresuoti
asmenys. Atsizvelgiant ] tai, kad apeliantai konkreciai nepaaiskina, kokiu biidu nurodomas principas
nagrinéjamu atveju buvo pazeistas, $iy apelianty argumenty vertinti pagristais néra jokio pagrindo.

10. Siuo metu savivaldybeés istekliai yra naudojami neracionaliai ir neefektyviai, kai patalpos
Minties g. 3 yra uzimtos tik tre¢daliu, o patalpose Antakalnio g. 33 ir Antakalnio g. 29 yra priverstos
sutilpti po dvi mokyklas. Perkélus Mokyklg j patalpas Minties g. 3, bus uZztikrintas racionalus ir
efektyvus turto panaudojimas, nes ateityje kiekviena mokykla turés savo atskiras patalpas,
atitinkancias faktinius poreikius ir mokiniy skai¢iy. Mokykloje Projektas buvo jgyvendintas ne tik
Mokyklos, bet, didzigja dalimi, Europos Sajungos fondy bei Lietuvos valstybés biudzeto 1éSomis. |
pastatg yra investavusi ir Progimnazija, kuri veikia tame paciame pastate. Kaip matyti i§ Mokyklos }
byla pateiktos 2009 m. rugpjucio 25 d. finansavimo ir administravimo sutarties, Projekto
jgyvendinimo pabaiga yra 2010 m. geguzés 31 d. (sutarties 3.2). Mokykla jau apie SeSerius metus po
projekto pabaigos naudojasi patalpomis Antakalnio g. 33. Atsakovo vertinimu, Mokykla negali turéti
teiséto liikkesCio, kad patalpas naudos neribotg laikotarpj, nepaisant realiy Svietimo poreikiy mieste.
Didzioji dalis investicijy yra i§ Europos Sajungos ir Lietuvos valstybés biudzeto. Mokymosi salygas
patalpose, esanciose Minties g. 3, atsakovas ketina gerinti. Tokie atsakovo ketinimai atsispindi
Tarybos 2015 m. sausio 21 d. sprendime Nr. 1-2210, kuriuo pritarta patikslintam 2014-2020 m.
Vilniaus miesto integruoty teritorijy vystymo programos projektui ir jo teikimui tvirtinti Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministrui. Sio sprendimo 1 priede numatyta renovuoti Mokyklos filiala,
esant] Vilniuje, Minties g. 3.

11. Mokykla vykdo ne ikimokyklinio, bet priesmokyklinio ugdymo programa, kurios, kaip
jau minéta, mokykla neprivalo vykdyti. Taip pat pazymeétina, kad mokykly tinklo bendrasis planas
yra skirtas mokykly tinklui (Taisykliy 1 p.), o ne prieSmokyklinio ar ikimokyklinio ugdymo sistemai,
todel vertinti, jog prieSmokyklinio ar ikimokyklinio ugdymo sistemos pasikeitimai turés jtakos
mokykly tinklui, néra pagrindo.

12. Progimnazijoje mokosi viso 844 mokiniai. Tie 435 mokiniai, kuriuos nurodo apeliantas,
mokosi pastate, esan¢iame Antakalnio g. 33, t. y. patalpomis progimnazija turi dalintis su Mokykla.
Kita puse mokiniy (409) mokosi gretimame pastate, esanCiame Antakalnio g. 29, ir patalpomis
dalinasi jau su Antakalnio gimnazija. Kaip posédZio metu paaiSkino Progimnazijos direktorius,
mokiniai, eidami ] pamokas, 1§ vieno pastato ] kitg eina per kiemg. Akivaizdu, kad Progimnazijos 435
mokinius perkélus | Minties g. 3, Sios Progimnazijos problemos tik padidéty — Antakalnio
progimnazijos mokiniai j pamokas galbut turés eiti dar didesnj atstuma (i§ Minties g. 3 | Antakalnio
g. 29). Vienintelis Siuo atveju logiSkas ir racionalus sprendimas — tai Mokykla perkelti ] Minties g. 3
patalpas, Antakalnio progimnazijg ateityje perkelti (visus mokinius) ] Antakalnio g. 33, o Antakalnio
gimnazijai palikti patalpas, esan¢ias Antakalnio g. 29. Tokiu biidu kiekviena mokykla turés savo
patalpas, atitinkanc¢ias mokykly poreikius (mokiniy skaiciy), patalpomis nebereiks dalintis su kitomis
mokyklomis. Atsakovo vertinimu, biitent tokiu biidu, o ne apelianty sitilomu, bty iSsprendziamos
egzistuojancios nurodyty mokykly problemos. Pastebétina ir tai, kad tiek pastarasis apeliacinio
skundo argumentas, tiek daugelis kity apelianty apeliaciniy skundy argumenty yra grindziami
teiginiais dél sprendimo ekonomiSkumo ir tikslingumo. ABT] jtvirtinta, jog teismas nevertina
gin¢ijamo administracinio akto bei veiksmy (ar neveikimo) politinio ar ekonominio tikslingumo
poziliriu, o tik nustato, ar konkrecCiu atveju nebuvo paZeistas jstatymas ar kitas teisés aktas, ar
administravimo subjektas nevirSijo kompetencijos, taip pat, ar aktas (veika) neprieStarauja tikslams
bei uzdaviniams, dél kuriy institucija buvo jsteigta ir gavo atitinkamus jgaliojimus (ABT] 3 str. 2 d.).
Teismas i§ esmés sprendZia, ar skundziamas aktas neprieStarauja kitiems teisés aktams, o ne, ar jis
ekonomiskai ir politiSkai tikslingas, tod¢l atitinkami apelianty argumentai neturéty biti vertinami.

Treciasis suinteresuotas asmuo Vilniaus Antakalnio progimnazija pateiké atsiliepima |
apeliacinius skundus (111 t., b. l. 41-47), praSydamas pareiskéjy ir treciojo suinteresuotojo asmens
apeliacinius skundus atmesti ir palikti galioti pirmosios instancijos teismo sprendimg. Treciasis
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suinteresuotas asmuo Progimnazija pakartojo pateikto atsiliepimo j skundg argumentus ir papildomai
nurodeé:

1. Pareiskéjy ir treCiojo suinteresuoto asmens apeliaciniai skundai yra nepagristi ir todél
atmestini. AiSkinamojo rasto formos trikumams, kurie yra nesunkiai iStaisomi, nekeifia nei
Aiskinamojo rasto, nei juo labiau Tarybos sprendimo turinio esmés. Remiantis LVAT praktika, 1§
esmes teisétas ir pagristas aktas (sprendimas) negali biiti panaikintas vien formaliais pagrindais
(LVAT 2010 m. sausio 18 d. nutartis administracinéje byloje Nr. As»-150/2010). Vadovaujantis tuo,
pripazintina, kad teisés akto nezymils formos trikumai teisinéje valstybéje negali biti laikomi
kriterijumi teisés akto turinio teisétumo vertinimui. Objektyviai jvertinus trefiojo suinteresuoto
asmens nurodyty raSymo apsirikimy mazareikSmiskuma pripazintina, kad treCiojo suinteresuoto
asmens nurodyti AiSkinamojo rasto trikumai neturé¢jo jokios esminés reikSmeés Tarybos sprendimo
turiniui.

2. Treciasis suinteresuotas asmuo pats nurodo, kad jo duomenys apie ,,Gijos* jaunimo
mokykloje besimokanc¢iy mokiniy skaiCiy yra apytiksliai, t. y. treCiasis suinteresuotas asmuo tik
spéja, jog mokykloje Siuo metu yra jo nurodomas skai¢ius mokiniy. Be to, tre€iasis suinteresuotas
asmuo nenurodo ir neturi objektyviy galimybiy nurodyti bei spresti, koks realus mokiniy skaicius
susidarys tiek ,,Gijos* jaunimo mokykloje, tick Mokykloje 2016 mety rugs¢jo meénesj, del to
Mokyklos teiginiai apie galimg normaliy salygy ugdymui neuztikrinimg ateityje neturi jokio faktinio
ir teisinio pagrindo.

3. Mokyklos teiginiy apie tariamg mokiniy skai¢iaus padidéjimg 2016 metais nepagristuma
patvirtina ir tai, kad butent pati Mokykla dirbtinai didina mokiniy skaiciy, kasmet Mokykloje
formuodamas ikimokyklinio amziaus grupes vaikams iki penkeriy mety amziaus, nors remiantis
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2011 m. birZelio 29 d. Nr. 768 nutarimu dél mokykly, vykdanciy
formaliojo Svietimo programas, tinklo kiirimo taisykliy patvirtinimo, nei §iai, nei jokiai kitai vidurinei
mokyklai teis¢ formuoti ikimokyklinio amZiaus grupes vaikams iki penkeriy mety amziaus néra i$
viso numatyta. Tokiu budu Mokykla siekia dirbtinai pritraukti ;} mokykla kuo didesnj mokiniy
skaiciy, d¢l to argumentai d¢l tariamai padidésian¢io mokiniy skai¢iaus 2016 mety rugséjo ménesj
yra laikytini dirbtinais ir prieStaraujanciais pacios Mokyklos veiklos metodams, taikomiems
savavaliSkam vaiky skai€iaus mokykloje reguliavimui, nors pagal kompetencijag mokiniy skaiciy
mokykloje turi teis¢ nustatyti tik Taryba.

4. Mokykla nepateike jokiy jrodymy, patvirtinanciy, kad patalpos, esancios Vilniuje, Minties
g. 3, Siuo metu neatitinka salygy ugdymui ir paZeidZzia Mokyklos jvardytas higienos normas.
Mokykloje 2009-2010 m. Europos Sajungos fondy 1éSomis buvo jgyvendintas Projektas, niekaip
nepagrindzia Mokyklos teiginio apie tai, kad patalpos Vilniuje, Minties g. 3, yra blogesnés kokybés,
kadangi tarp Mokykloje 2010 metais jgyvendinto Projekto ir dabartinés patalpy Vilniuje, Minties g.
3, d¢l kokybes aplinkybés néra jokio prieZastinio rySio. D¢l to niekuo nepagrjstais yra laikytini
Mokyklos teiginiai, pagal kuriuos vien i§ Mokyklos prielaidy apie, jos manymu, galimg ugdymo
salygy pablogéjima ateityje sprestina apie Tarybos sprendimo neteisétuma.

5. Mokykla leidimg-higienos pasa turi turéti nuo tos dienos, kai faktiSkai pradés vykdyti
veikla. Mokykla veiklg pradés vykdyti nuo 2016 mety rugséjo ménesio. Vadinasi, tik nuo 2016 m.
rugséjo ménesio atsiranda teisinis pagrindas spresti dél patalpy atitikimo higienos normas. Patalpy
atitikimo higienos normos klausima vertina speciali jgaliota institucija. Patalpy atitikties higienos
normy reikalavimus klausimas néra Sios bylos ar apeliacijos nagriné¢jimo dalykas.

6. Mokyklos buveiné yra iSkeliama visiskai nedideliu atstumu nuo ankstesniyjy mokyklos
patalpy, Tarybos sprendimo pagrindu nebus naikinamos klasés, mokiniai nebus priversti keisti
mokymosi jstaigos. Kaip minéta, duomeny apie tai, kad Siuo metu patalpos, esancios Vilniuje,
Minties g. 3, neatitinka teisés akty reikalavimy, néra. Vien tai, kad Siose patalpose yra viena sporto
salé, o ne trys, kaip pageidauja Mokykla, nepatvirtina $iy patalpy netinkamumo ugdymui ir juo labiau
diskriminaciniy salygy. Tarybos 2015 m. sausio 21 d. sprendimu numatyta renovuoti Mokyklos



filialg Vilniuje, Minties g. 3, didinant pastato efektyvuma, o taip pat mokykloje sukurti Siuolaikisky
mokymosi erdviy.

7. Siekis tenkinti tam tikros asmeny grupés interesus negali buti grindziamas vien
priklausomybe tam tikrai kilmei ir prieSpastatomas visuomenés interesams. Tarybos sprendimo
neteisétumg Mokykla grindzia prielaidomis apie ateityje galimai pablogésiancias patalpy, esanciy
Vilniuje, Minties g. 3, salygas ugdymui, tuo metu atkreiptinas démesys | tai, kad Progimnazija $iuo
metu visiSkai neturi tinkamy salygy ugdymui, todél kasdien nukencia mokiniy interesai. Mokykla
Siuo metu panaudos pagrindu naudojasi dviem pastatais ir veikia adresais Vilniuje, Minties g. 3, bei
Vilniuje, Antakalnio g. 33. Siuose dviejuose pastatuose mokiniai mokosi pustustése klasése. Tuo
metu Progimnazija, vadovaudamasi Tarybos 2012 m. geguzés 2 d. sprendimu Nr. 1-551 (toliau -
Tarybos 2012 m. geguzés 2 d. sprendimas), ugdyma Siuo metu organizuoja Vilniaus Antakalnio
gimnazijos patalpose Vilniuje, Antakalnio g. 29, bei Mokyklos patalpose Vilniuje, Antakalnio g. 33.
Progimnazija, kurioje Siuo metu mokosi 842 mokiniai (klas¢je vidutiniskai po 25 mokinius), neturi
panaudos pagrindu suteikty patalpy, taip pat sporto, akty saliy, technologijy, gamtos moksly,
informaciniy technologijy ir kity kabinety mokiniy ugdymui. Progimnazijos mokiniai yra priversti
mokytis trijuose skirtinguose pastatuose, j pamokas eiti per kiemg i$ vieno pastato j kita, todél yra
sudétinga uztikrinti mokiniy sauguma, tinkamai jgyvendinti Bendrojo ugdymo plana. Progimnazija
del patalpy stygiaus negali turéti prieSmokykliniy grupiy, kuriy poreikis Antakalnio mikrorajone yra
didelis ir kurios nei vienoje lietuviy kalba mokomoje mokykloje, prieSingai nei rusy ar lenky
kalbomis mokomose mokyklose, dél patalpy stygiaus néra naujai steigiamos. Neturédama sporto ir
akty saliy Progimnazija negali vykdyti @ikinés veiklos ir tokiu budu gauti 1éSy bitiniausiems
mokyklos poreikiams, kuriems savivaldybés skiriamos léSos yra nepakankamos. Tuo metu J.
Lelevelio mokykla §iuo metu gali nuomoti net dviejuose pastatuose esancias tris sales. Progimnazijos
kabinetai jau $iuo metu neatitinka Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2011 m.
rugpjicio 10 d. jsakymu Nr. V-773 patvirtintos Lietuvos higienos normos HN 21:2011 ,,Mokykla,
vykdanti bendrojo ugdymo programas. Bendrieji sveikatos saugos reikalavimai® reikalavimy. Nuo
2015 m. sausio 1 d. iki 2015 m. rugpjicio 31d. 1 Progimnazijos pirma klas¢ buvo pateikti 195 tévy
prasymai, i§ kuriy patenkinti tegaléjo tik 120.

8. Ivertinus nurodytas aplinkybes pripazintina, kad Siuo metu Mokykloje rusy ir lenky kilmés
mokiniams yra sudarytos ne blogesnés, o geresnés salygos nei Progimnazijos mokiniams. Siuo metu
taip pat néra jokiy objektyviy duomeny, pagal kuriuos biity galima spresti, jog vien dél Mokyklos
(strukttiros) pertvarkos ir buveinés pakeitimo Sios salygos Mokyklos mokiniams pablogés ateityje.
Tarybos sprendimo pagrindu biitent ir yra siekiama jgyvendinti Svietimo socialinio teisingumo ir
lygiy galimybiy funkcija, kadangi Mokyklos buveine perkélus adresu Vilniuje, Minties g. 3, ir
nekilnojamajj turta, esant] Vilniuje, Antakalnio g. 33, perdavus Progimnazijai biity sudarytos salygos
iSlyginti §iuo metu itin aiskiai pasireiSkiancius minéty mokykly salygy netolygumus. Igyvendinus
pareiskéjy skundziamg Tarybos sprendima, biity jgyvendinti Vilniaus miesto bendrojo lavinimo /
ugdymo mokykly planai ir i$sprestas progimnazijos patalpy klausimas ir taip pagerintos ugdymo
salygos progimnazijos mokiniams, siekiant uZtikrinti aukS$ta mokymo kokybe ir lygias mokymosi
galimybes. Tarybos sprendimo jgyvendinimas Mokyklai i§ esmés nesukels neigiamy padariniy, nes
salygos ugdymo programoms nebloges (realus mokiniy skai¢ius atitiks mokyklos patalpy projektinj
pajéguma, mokykla turés visus dalyky kabinetus, butinus pradinio, pagrindinio ir vidurinio ugdymo
programoms jgyvendinti), sumazés mokiniy iSlaikymo kaStai, bus racionaliai panaudojamos
mokyklos patalpos, nebus finansuojamos tus¢ios vietos, bus tikslingai panaudojamos mokinio
krepsSelio, skirto vaiky neformaliam Svietimui, ir aplinkos 1éSos, ugdymo procesas vyks viename
pastate, taip palengvinant ugdymo proceso priezilirg bei jo vykdyma, bendry renginiy (projekty)
organizavimg. O tokie neigiami padariniai, kaip minimalus kelio iki mokyklos pailgé¢jimas, negali
paneigti vie$ojo intereso uztikrinti tinkama $vietimo organizavima ir finansiniy iStekliy panaudojima
laikantis teisés akty reikalavimy.



9. Lygiy galimybiy savoka Mokykla nepagrjstai traktuoja kaip priemone¢ tautinés
priklausomybés pagrindu sau reikalauti iSskirtiniy salygy, lyginant su kitais asmenimis. Tokia
traktuoté neatitinka nei Konstitucijos 29 straipsnio, nei LG] pateikiamos lygiy galimybiy sampratos,
todél Mokykla Siais teisés aktais nepagristai remiasi siekdamas pagristi tariamg Tarybos sprendimo
neteisétuma.

10. Mokykloje vykdytas projektas buvo vykdomas ne i§ mokyklos mokiniy tévy (pareiskéjy)
ar kity asmeny 1¢éSy, bet i§ Europos Sgjungos fondy. Mokykla neturé¢jo ir neturi savininko teisiy }
patalpas, esancias adresu: Antakalnio g. 33, Vilnius. Apeliantai yra fiziniai asmenys (besimokanciy
vaiky tévai) ir atitinkamai jie nejgijo jokiy teisiy j Europos Sgjungos fondy 1éSomis Mokykloje
igyvendintus rezultatus. Galiojantys valstyb¢je istatymai negarantuoja absoliucios asmens teisés
reikalauti, kad jo pageidaujama mokymo jstaiga nebiity reorganizuojama, pertvarkoma ar
likviduojama, jeigu toks mokymo jstaigos pertvarkymas nepazeidzia jstatymo garantuoty asmens
teisiy Svietimo srityje (LVAT 2007 m. lapkric¢io 9 d. nutartis administracinéje byloje Nr. Ac-
1482/2007). Néra pagrindo teigti, kad Mokyklos jvardyty asmeny lukes¢iai visg mokymosi laikotarpj
mokytis biitent patalpose, esanciose adresu: Antakalnio g. 33, Vilnius, yra pagristi, teiséti ir
nagrinéjamu atveju turéty buti ginami.

Teiséjy kolegija
konstatuoja:

V.

Taryba 2015 m. liepos 15 d. sprendimu Nr. 1-115 , D¢l Vilniaus Joachimo Lelevelio
vidurinés mokyklos (struktiiros) pertvarkymo ir buveinés pakeitimo* nusprend¢, kad struktariskai bus
pertvarkoma Vilniaus Joachimo Lelevelio viduriné mokykla, likviduojant mokyklos skyriy, esantj
Minties g. 3, Vilniuje, ir Mokyklos veikla bus vykdoma Minties g. 3, Vilniuje, o Mokyklos turtas,
esantis Antakalnio g. 33, Vilniuje, turi biiti perduotas savivaldybei (skundziamo Tarybos sprendimo
1-3 p.). Tai esminiai praSomo panaikinti 2015 m. liepos 15 d. Tarybos sprendimo punktai i§ principo
apibréZiantys ir bylos nagrinéjimo ribas. Kiti praSomo panaikinti 2015 m. liepos 15 d. Tarybos
sprendimo punktai (4-6) iSvestiniai, nereikalaujantys atskiro pasisakymo, nes organiSkai susij¢ su
skundziamo Tarybos sprendimo 1-3 punktais.

2015 m. liepos 15 d. sprendimas priimtas, vadovaujantis Vietos savivaldos jstatymo 6
straipsnio 6 punktu (savarankiskoji savivaldybés funkcija - Svietimo pagalbos teikimo mokiniui,
mokytojui, Seimai, mokyklai, vaiko minimaliosios prieziliros priemoniy vykdymo organizavimas ir
koordinavimas — redakcija galiojusi nuo 2015 m. liepos 10 d.), BiudZetiniy jstaigy jstatymo 4
straipsnio 3 dalies 3 punktu (i§ savivaldybés biudZeto iSlaikomos biudZetinés jstaigos savininké yra
savivaldybeé (4 str. 1 d.). Savininko teises ir pareigas jgyvendinancios institucijos tarp kity sprendimy
priima ir sprendimg dél biudZetinés jstaigos buveinés pakeitimo).

Taip pat vadovautasi Svietimo jstatymo 44 straipsnio 4 dalimi (mokyklos (i$skyrus
aukStgsias mokyklas) strukttiros pertvarka — mokyklos grupés ar tipo pakeitimas arba vykdomos
organizacinés veiklos pakeitimai (klasiy, grupiy, skyriy, filialy steigimas ar likvidavimas, mokymo
valstybine kalba ar tautinés mazumos kalba jvedimas ar pabaiga mokykloje, paskirties keitimas) —
vykdoma valstybinés ir savivaldybés mokyklos — savininko teises ir pareigas jgyvendinancios
institucijos (dalyviy susirinkimo), kity mokykly — savininko (dalyviy susirinkimo) sprendimu, jeigu
Jstatymai, nustatantys konkreCias juridiniy asmeny teisines formas, nenustato kitaip. Mokykly
(iSskyrus aukstasias mokyklas), vykdanciy formaliojo Svietimo programas, struktiiros pertvarka
vykdoma vadovaujantis Vyriausybés patvirtintomis Mokykly, vykdanc¢iy formaliojo Svietimo
programas, tinklo kiirimo taisyklémis. Valstybinés mokyklos (i§skyrus profesinio mokymo jstaiga)


http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/paieska.aspx?card_id=BB1D0000-0053-2005-0085-032032053039

grupés ar tipo pakeitimas atlieckamas gavus Svietimo ir mokslo ministro rasytinj sutikimg), 5 dalimi
(mokyklos vadovas apie savininko teises ir pareigas jgyvendinancios institucijos (dalyviy
susirinkimo) (valstybinés ir savivaldybés mokyklos), savininko (dalyviy susirinkimo) (kity mokykly)
sprendima dél mokyklos reorganizavimo, likvidavimo, pertvarkymo arba mokyklos grupés ar tipo
pakeitimo privalo rastu pranesti kiekvienam mokiniui ne véliau kaip per vieng ménesj nuo sprendimo
priémimo dienos. Mokykla privalo vykdyti mokymo sutartyje numatytus mokyklos jsipareigojimus
mokiniams), 6 dalimi (savininko teises ir pareigas jgyvendinanti institucija (dalyviy susirinkimas)
(valstybings ir savivaldybés mokyklos), savininkas (dalyviy susirinkimas) (kity mokykly) mokykla,
pagalbos jstaigg reorganizuoja, likviduoja ar pertvarko Civilinio kodekso ir kity teisés akty nustatyta
tvarka. Mokyklos (iSskyrus aukstasias mokyklas), pagalbos jstaigos reorganizavimo procediiros
pradedamos ne véliau kaip 4 ménesiai iki jy pabaigos ir turi biiti baigtos iki einamyjy mety rugpjiicio
31 dienos (o jeigu mokslo metai prasideda ne rugs¢jo 1 d., — iki mokslo mety pradzios).

2015 m. liepos 15 d. sprendimas priimtas taip pat, vadovaujantis Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2011 m. birzelio 29 d. nutarimu Nr. 768 patvirtinty Mokykly, vykdanciy formaliojo
Svietimo programas, tinklo kiirimo taisyklémis.

Ivardytomis nuostatomis ir gristas Tarybos 2015 m. liepos 15 d. sprendimas. Apeliacinés
instancijos teismo teis¢jy kolegijos nuomone, pirmosios instancijos teismas turéjo pareigg patikrinti,
ar buvo pritaikytas tinkamas teisinis reguliavimas gin¢o visuomeniniams santykiams, ir jei taip, ar
nuosekliai jo laikytasi bei, ar priimtas sprendimas buvo pagristas.

Neéra disputo dél to, kad Vilniaus miesto savivaldybé, kaip savininko teises ir pareigas
igyvendinanti institucija, turéjo teis¢ ] Mokyklos struktiiring pertvarka, todél Tarybos 2015 m. liepos
15 d. sprendime nurodytas teisinis reguliavimas i§ principo pripazintinas tinkamu ir Vilniaus
apygardos administracinis teismas neturéjo pagrindo teigti kitaip, taciau vis délto neatkreipé démesj
1 keleta esminiy teisiniy momenty, suponuojanciy kitokia i§vada nei padaryta pirmosios instancijos
teismo.

Vilniaus miesto savivaldybé teigia, kad buvo jvykdyta struktiiriné Mokyklos pertvarka. Tai
atspindéta ir 2015 m. liepos 15 d. Tarybos sprendimo 1 punkte (kei¢iama ne tik Mokyklos buveing,
bet ir likviduojamas Mokyklos skyrius). Si faktiné aplinkybé — pagrindas, suponuojantis teisinj
reguliavimg bei daromas iSvadas.

Cituotame Svietimo jstatymo 44 straipsnio 4 dalyje apibrézta mokyklos struktiiros
pertvarkos sgvoka, 1 kurig patenka ir vykdomos organizacinés veiklos pakeitimai (klasiy, grupiy,
skyriy, filialy steigimas ar likvidavimas, mokymo valstybine kalba ar tautinés maZumos kalba
jvedimas ar pabaiga mokykloje, paskirties keitimas) — vykdoma valstybinés ir savivaldybés mokyklos
— savininko teises ir pareigas jgyvendinancios institucijos (dalyviy susirinkimo), kity mokykly —
savininko (dalyviy susirinkimo) sprendimu. O Siuo konkreCiu atveju, kaip minéta, Tarybos
skundziamu sprendimu likviduotas Mokyklos skyrius, esantis Minties g. 3, Vilniuje.

Mokykly (iSskyrus aukstasias mokyklas), vykdanc¢iy formaliojo Svietimo programas,
struktiiros pertvarka vykdoma vadovaujantis Vyriausybés patvirtintomis Mokykly, vykdanciy
formaliojo §vietimo programas, tinklo kiirimo taisyklémis (Svietimo jstatymo 44 str. 4 d.). Taip,
Taryba priimdama 2015 m. liepos 15 d. akta rémési Taisyklémis, taiau nenurode, kokiais konkreciais
Siy Taisykliy punktais, o tai aiSkiai nesuderinama su VieSojo administravimo jstatymo 8 straipsnio
reikalavimais bei atima galimybe patikrinti, ar i$ tikro, kaip nurodo pareiskéjai, buvo privalu laikytis
Taisykliy 35.3, 35.4 punkty reikalavimy, kuriuose jtvirtinta pareiga, sprendziant dél mokykly tinklo
pertvarkymo ir mokykly, vykdanciy formaliojo Svietimo programas, struktiiros, konsultuotis su
Jvairiomis interesy grupémis, tarp jy ir mokykly bendruomenémis. Ir apskritai yra nezinoma, kokios
Taisykliy nuostatos Vilniaus miesto savivaldybés tarybai, kaip nurodé jstatymy leid¢jas, buvo
pagrindu atlikti struktiiring pertvarka. Neapibréztumas neleidZia nei patvirtinti, nei paneigti 2015 m.
liepos 15 d. sprendimo teisétumo. Tikrinimo apimtis — abstrakcija, kas eliminuoja galimybe
1Snagrinéti byla visapusiskai ir 1§ esmés bei priimti ne tik teiséta, bet ir teisingg sprendimg. Vilniaus
apygardos administracinis teismas neturéjo pagrindo iSvadai apie $iy Taisykliy paisyma.



Be kita ko, Biudzetiniy jstaigy jstatymo 13 straipsnio 2 dalyje (redakcija galiojusi 2015 m.
liepos 15 d. sprendimo priémimo metu) buvo numatyta, kad i§ savivaldybés biudzeto iSlaikomos
biudzetinés jstaigos pertvarkymo procediiros (teis€jy kolegijos vertinimu, ir strukttirinés pertvarkymo
procediiros) gali buti pradétos vykdyti tik turint savivaldybés tarybos sutikimag pertvarkyti biudzetine
Jstaiga. Vyriausybés nutarime ar savivaldybés tarybos sprendime dél sutikimo pertvarkyti biudzetine
istaiga taip pat turi biiti nurodyti biudzetinés jstaigos pertvarkymo tikslai, juridinio asmens, | kurj
pertvarkoma biudZzetiné jstaiga, teisiné forma, pavadinimas, buveiné, numatomi jo veiklos tikslai ir
jo savininko ar dalyvio teises ir pareigas jgyvendinanti institucija.

Tarybos 2015 m. liepos 15 d. sprendime néra minimas Vilniaus miesto savivaldybés tarybos
sutikimas pertvarkyti biudzeting jstaiga — Mokykla. Vyriausiojo administracinio teismo teiséjy
kolegijos nuomone, visy pirma, toks atskiras sutikimas privaloma sglyga sprendimui dé¢l mokyklos,
kaip biudzetines jstaigos, struktiiros pertvarkymo. Antra, tokio sutikimo buvimas logiska salyga, nes
jame atskleidziamas pertvarkos tikslas bei kiti reikalingi teisiniai dalykai. Tuo tarpu 2015 m. liepos
15 d. sprendime visiskai nieko nepasisakoma apie strukturinés pertvarkos tiksla, o byloje esantis 2015
m. liepos 7 d. Aiskinamasis rastas néra sudétine 2015 m. liepos 15 d. sprendimo (pastarajame
dokumente nenurodoma, kad priimant sprendimg remiamasi ir 2015 m. liepos 7 d. surasytu
Aiskinamuoju rastu) dalis, tod¢l, prieSingai nei nurodé pirmosios instancijos teismas, nebuvo visiskai
jokio pagrindo juo vadovautis. Net ir tuo atveju, jei AiSkinamasis rastas biity traktuojamas kaip
sudétiné skundziamo sprendimo dalis, jis laikytinas nepakankamu 2015 m. liepos 15 d. sprendimui
pagristi, kadangi jame naudojami abstraktlis teiginiai, neparemti faktiniais duomenimis. Pavyzdziui,
jei Minties g. projektinis pajégumas pritaikytas 458 mokiniams, kyla klausimas, koks projektinis
pajégumas Antakalnio g. (kokie duomenys tai jrodo) ir, kodél reikia pagrinding Mokyklos dalj kelti
skyriy, jei jame mokosi maziau mokiniy, negu pagrindin¢je Mokyklos pastato dalyje.

Jei Vilniaus miesto savivaldybés tarybos sprendimg dél sutikimo pertvarkyti biudzetine
istaiga laikyti implicitiSkai iSreikStu 2015 m. liepos 15 d. sprendime, vis tiek lieka neaiSku, koks
konkreciai buvo struktiirinés pertvarkos tikslas. Kylantys neaiSkumas, tam tikros abejonés tarnauja
asmens besikreipusio teisminés gynybos naudai.

Taigi i8déstytos aplinkybés, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjy kolegijos
vertinimu, lemia iSvada, kad Tarybai priimant 2015 m. liepos 15 d. sprendimg nebuvo nuosekliai
laikytasi teisinio reguliavimo, sprendZiant Mokyklos pertvarkos klausima, be to, priimtas sprendimas
nesuderinamas su VA] 8 straipsnio reikalavimais.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas yra ne karta pazyméjes, kad, ,,VieSojo
administravimo jstatymo 8 straipsnio nuostatos reiSkia, jog akte turi buti nurodomi pagrindiniai
faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo
subjektas rémési pritmdamas administracinj aktg; motyvy iSdéstymas turi biiti adekvatus, aiSkus ir
pakankamas. Si teisés norma siejama su teis¢tumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad vie$ojo
administravimo subjektai savo veikla nepaZeisty teisés akty, kad jy sprendimai biity pagristi, o
sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (pvz., zr. Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo 2010 m. rugpjucio 24 d. sprendimg administracingje byloje Nr. A=-450/2010, Administraciné
jurisprudencija Nr. 20, 2010; 2010 m. lapkri¢io 15 d. sprendimag administracin¢je byloje Nr.
A=-15/2010, Administraciné jurisprudencija Nr. 20, 2010; 2011 m. birZelio 27 d. sprendima
administracingje byloje Nr. A=-336/2011).

D¢l i8déstyty priezasCiy apskystas pirmosios instancijos teismo sprendimas negali biiti
paliktas galioti. Jis yra naikintinas ir priimtinas naujas sprendimas.

Vadovaudamasi Administraciniy byly teisenos jstatymo 140 straipsnio 1 dalies 2 punktu
(redakcija, galiojusi iki 2016 m. liepos 1 d.), teiséjy kolegija

nusprendzia:



C.T,B.B.,D.M., A. S., A. G, J. R,, J. L.-K. ir Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinés

mokyklos apeliacinius skundus patenkinti.
Vilniaus apygardos administracinio teismo 2015 m. lapkri¢io 16 d. sprendimg panaikinti ir

priimti nauja sprendima.
Vilniaus miesto savivaldybés tarybos 2015 m. liepos 15 d. sprendimo Nr. 1-115 , Dél
Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinés mokyklos (struktiiros) pertvarkymo ir buveinés pakeitimo® 1—

6 punktus panaikinti.
Sprendimas neskundziamas.

Teiséjai Ricardas Pili¢iauskas
Veslava Ruskan

Artinas Sutkevi¢ius


http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/paieska.aspx?card_id=BB1D0000-0053-2005-0085-032032053039

