2

VILNIAUS MIESTO SAVIVALDYBĖS TARYBOS
ISTORINĖS ATMINTIES KOMISIJA

POSĖDŽIO PROTOKOLAS

2022 m.  spalio 28 d. Nr. 9-124/22(1.1.29-T1)    
Vilnius

Posėdis įvyko gyvai ir nuotoliniu būdu per Teams programą 2022 m. spalio 26 d.                     10.00 val.-12.00 val..
[bookmark: __Fieldmark__4749_1871226736][bookmark: __Fieldmark__1704_1871226736][bookmark: __Fieldmark__3326_1871226736][bookmark: __Fieldmark__7198_1871226736][bookmark: posPirmOficialus11][bookmark: __Fieldmark__3326_18712267361][bookmark: posPirmOficialus1][bookmark: __Fieldmark__1704_18712267361][bookmark: __Fieldmark__4749_18712267361]	Posėdžio pirmininkas - Komisijos pirmininkas Gediminas Jaunius.
[bookmark: posSekrOficialus11]Posėdžio sekretorė - Komisijos sekretorė Lina Matulaitė.
[bookmark: posedzioDalyviai11]„Posėdyje dalyvavo 10 Komisijos narių: Gediminas Jaunius, Kamilė Šeraitė, Albert Narvoiš, Diana Stomienė, Renalda Rutkauskaitė-Preskienienė, Rūta Matonienė, Andrius Bakšys, dr. Norbertas Černiauskas, dr. Marius Ėmužis, Mantas Olšauskas.
Nedalyvavo: Mantas Stulgaitis, Raimonda Rudukienė, Laimutis Bilkis, dr. Kęstas Kirtiklis, dr. Ūla Marija Tornau, Edita Utarienė.
Kviestieji asmenys: Tarybos narys Vydūnas Sadauskas, Teisės grupės vadovas Edvardas Varoneckas,  Teisės grupės vyresn. patarėja Dovilė Mikalajūnė,  Žemės administravimo ir GIS poskyrio vedėja Gaiva Auglienė, SĮ „Vilniaus planas“ atstovas Gytis Ladyga.

[bookmark: darbotvTrumpasXML]DARBOTVARKĖ: 
1. DĖL      KOMISIJOS     2022-10-26   POSĖDŽIO     DARBOTVARKĖS    PROJEKTO
TVIRTINIMO.
2. TEISINĖS ANALIZĖS PATEIKIMAS DĖL ASMENŲ ATMINTIES ĮAMŽINIMO VILNIAUS MIESTE.
3. REZOLIUCIJA DĖL DERAMO REGIMANTO ADOMAIČIO ATMINIMO ĮAMŽINIMO.
4. DARBŲ APŽVALGA (KAS YRA PADARYTA PER ŠIĄ KADENCIJĄ IR KAS NEPADARYTA).
5. DĖL PREZIDENTO ALGIRDO MYKOLO BRAZAUSKO ATMINIMO ĮAMŽINIMO.
6. DĖL BUVUSIO CHERSONO G. PAVADINIMO ATSTATYMO.
7. DĖL J. BASANAVIČIAUS G. PAAIŠKINAMOSIOS LENTELĖS ĮRENGIMO. 
8. DĖL KUNIGO ALFONSO LIPNIŪNO ATMINTIES VILNIUJE. 
9. DĖL SIŪLYMŲ DĖL 2025 ATMINTINŲ METŲ TEIKIMO. 
10. DĖL VILNIAUS MIESTO ISTORIJOS TYRĖJŲ TEMŲ 2023 METAMS.
11. KITI KLAUSIMAI. 

1. SVARSTYTA. DĖL     KOMISIJOS     2022-10-26   POSĖDŽIO     DARBOTVARKĖS    PROJEKTO TVIRTINIMO.
Posėdžio pirmininkas G. Jaunius supažindina su posėdžio darbotvarke bei papildomai pateiktais klausimais dėl Ferdinando Ruščico atminimo įamžinimo Užupyje, dėl dovanojamos Lietuvos Didžiojo Kunigaikščio Gedimino skulptūros eksponavimo rotušėje, dėl užrašo ant Gedimino paminklo postamento pakeitimo. Siūlo patvirtinti posėdžio darbotvarkę su papildomai pateiktais klausimais, kuriuos siūlo svarstyti likus laikui prie klausimo „Kiti klausimai“.
	Pritarta bendru sutarimu.
	NUSPRĘSTA. Patvirtinti Komisijos 2022-10-26  posėdžio darbotvarkę su papildomai pateiktais klausimais.

2. SVARSTYTA. TEISINĖS ANALIZĖS PATEIKIMAS DĖL ASMENŲ ATMINTIES ĮAMŽINIMO VILNIAUS MIESTE.
Klausimo svarstyme dalyvauja Tarybos narys V. Sadauskas, Teisės grupės vadovas                             E. Varoneckas ir Teisės grupės vyresn. patarėja D. Mikalajūnė.
Posėdžio pirmininkas kviečia šiuo klausimu pasisakyti Teisės grupės vadovą E. Varonecką.
E. Varoneckas sako, kad vienintelis teisės aktas, kuris yra aktualus, tai Tarybos 2019 m. spalio 16 d. patvirtinta Atminimo ženklų įrengimo tvarkos aprašas. Sako, kad tvarka yra gana glausta, bet tuo pačiu kai kuriuose vietose ne iki galo konkreti. Sako, kad turbūt klausimas yra dėl 5 ir 10 metų laikotarpio, kuris buvo patvirtinkas 2013 m. Taryboje ir Vyriausybės atstovo buvo apskūsta ir 2014 m. šie punktai buvo panaikinti, kaip prieštaraujantys aukšesnės galios teisės aktams. Vienintelis teisės aktas, kuris reglamentuoja anksčiau minėta 2019 m. tvarka.
G. Jaunius prašo konkrečiau pakomentuoti, kas tiksliai prieštaraujama.
E. Varoneckas paaiškina, kad prieštaraujama aukštesniems teisės aktams, kadangi jokiuose teisės aktuose nenumatyta Saivaldybei numatyti tam tikrą terminą, kada galima įamžinti tam tikrus asmenis, suteikinėti gatvių pavadimus ar neleisti kabinti atminimo lentų. Savivaldybės teisės aktas turi būti paremtas aukštesniu teisės aktu.
G. Jaunius klausia, ar Komisijos principas, kuriuo vadovaujamasi, turime tokį pagrindą taip elgtis ar toko pagrindo neturime.
E. Varoneckas nuomone, kad jei iškiltų teisminis ginčas Savivaldybė pralaimėtų, nes jis nebūtų parentas teisės aktu. Sako, kad aktualija iškilusi dėl atminimo lentų, tai teismo sprendimai daugiau lietė gatvių pavadinimus.
G. Jaunius klausia, ar reiškia, kad kiekvienu atveju Komisija turi tenkinti prašymus.
E. Varoneckas sako, kad negali pasakyti, jog kiekvienas atvejis yra tenkintinas, galiojančiame tvarkos apraše yra tam tikri pagrindai, kada tenkitinas pršymas, kada ne. Tačiau jei argumentas yra tik metų, nesant papildomo reglamentavimo Tarybos sprendime, tai tou argumentu  iš teisinės pusės atmesti negalima.
N. Černiauskas sako, kad svarstant Komisijoje prašymus būna ne tik 10 metų argumentacija būna ir platesnė argumentacija ne tik 10 metų, bet ir, kad nėra susiformavusios laiko distancijos, o tai ir yra kaip argumentas. Jo nuomone, ši diskusija yra antiistorinė, jeigu to principo jokio nelieka, tai prieš bet kokią atmintį, prieš bet kokią istoriją yra visiška ne logika. Informuoja, kad pasidomėjo Londono atveju. Sako, kad Londone yra mėlynosios lentelės į kurias žiūrėjome kurdami Vilniaus tipinę lentą. Londone yra įtvirtintas principas - praėjus nuo asmens mirties 20 metų. Sako, kad nori pabrėžti, jei nėra jokio santykio, tai istorinė atmintis, įamžinimas yra ne ilgalaikė politika, o tiesiog vienadienis politikavimas. Tokiu atveju gal ir nereikia šios komisijos.
Komisijos nariai D. Stomienė, K. Šeraitė, A. Bakšys, M. Olšauskas išreiškia savo nuomones.
Posėdžio pirmininkas kviečia pasisakyti Tarybos narį V. Sadauską.
V. Sadauskas sako, kad klausantis diskusijos susiduia du poliai, tai teisiniai reikalavimai ir vertybiniai dalykai. Sakomentuoja teismų sprendimus. Sako, kad jo subjektyvia nuomone 10 metų draudimas apima viską ir gatvių pavadinimus, ir pastatus bei taip pat nurodomi  ir kiti objektai. Sako, kad draudimas yra labia platus, o dėl ko, tai priežastis ta, kad Vidaus reikalų ministro įsakymu yra patvirtinta gatvių pavadinimų, pastatų suteikimo tvarka, kur nėra numatyti jokie kriterijai. Ir jei Savivaldybė nustatytų tam tikrus kriterijus, Tokiu atveju Savivaldybė pažeistų centrinės valdžios kompetenciją. Sako, jei reikėtų tokio kriterijaus apie kurį buvo anksčiau minėta ir kuris nebūtų uždraustas, tai siūlymas būtų teisėkūrai Seimui ir Vidaus reikalų ministerijai.
V. Sadauskas pristato rezoliucijos projektą. Supažindina su Tarybos komitetų sprendimais ir siūlymais. Sako, kad pagal rezoliucijos tekstą prašoma  Komisijos pakartotinai įvertinti šią situaciją ir leisti įrengti atminimo lentą R. Adomaičiui. Pakomentuoja mero laišką, kuris buvo parašytas iniciatoriams. Sako, kad turime du skirtingus sprendimus, vieną – mero, kuris sako, kad leidimo nereikia, kitą – Komisijos, kur leidimas neišduotas nes nepraėjo 10 m. terminas. Sako, kad minėtame Atminimo ženklų tvarkos apraše yra aprašyta, kad ne meras turi pasakyti ar atminimo lentą galima įrengti ar ne, bet tai turi pasakyti Istorinės atminties komisija. Sako, kad motyvas ir prašymas būtų toks, kad atsižvelgiant į šią asmenybę ir į teisinę bazę pakartotinia įvertinti, pritarti ir uždaryti šį klausimą.  
Vyko diskusijos dėl sąvokų, kas yra viešoji ir bendro naudojimo erdvės. Kai kurių Komisijos narių nuomone šiuo atveju formuotume precedentą. Siūlytų koreguoti tvarką.
E. Varoneckas sako, jei Komisija turėtų siūlytų dėl tvarkos keitimo, Teisės grupė padėtų juos įdėti į teisinį rėmą ir galėtų pasikreipti į centrinę valdžią.
G. Jaunius sako, kad labai impnuoja N. Černiausko įžodinta visa situacija. Mes turime apsipręsti ar tas laiko atstumas yra reikalingas įamžinimo klausimuose. Jo nuomone, tai yra esminis klausimas. Kaip teisiškai sudėlioti ir kokią tą tvarką pasilikti, ar tai 5, 7, 10 metų yra klausimas mums apsispręsti. Sako, kad yra du klausiami ar techniškai mes galimu tuo vadovautis tuo atstumo principu, ar mums tai yra uždrausta tai daryti. Nemano, kad tai yra uždrausta, mes galime tuo vadovautis, tik pagrindimas negali būti taip tiesmukai įvardintas.
Vyko diskusijos.
K. Šeraitė pasisako dėl reglamentavimo, sako, kad galima būtų judėti dviem kryptimis, priimti sprendimą Taryboje mūsų nusistatytas taisykles ir tuo pačiu inicijuoti diskusiją su Seimo istorinės atminties komisija dėl teisės aktų pakeitimo.
G. Jaunius sako, kad iš diskusijų formojasi bendra nuomonė, kad reikėtų parengti aiškius  tvarkų projektus, koks tas galėtų būti dokumentas, kurį galėtų pasitvirtinti Taryboje ir lygegreta organizuoti diskusiją su Seimo istorinės atminties komisija, kaip apskritai Lietuvoje galėtų būti daugiau aiškumo tose aspektuose, kuriuos aptarėme. Mano, kad galima būtų formuoti darbo grupę kartu su Teisės grupės atstovais ir kitame ar dar kitame posėdyje grįžti su dviejų projektų apmatais ir apsispręsti kaip judame toliau.
Prieštaraujančių nebuvo.
Posėdžio pirmininkas siūlo formuoti darbo grupę iš Komisijos narių K. Šeraitės,                                       N. Černiausko, R. Matonienės, pakviečiant joje dalyvauti Tarybos narį V. Sadauską ir Teisės grupės atstovą.
Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. 1. Formuoti darbo grupę iš Komisijos narių K. Šeraitės, N. Černiausko,                       R. Matonienės, pakviečiant joje dalyvauti Tarybos narį V. Sadauską ir Teisės grupės atstovą.
1. Prašyti  sudarytos  darbo  grupės  kitam  Komisijos  posėdžiui  parengti  vidinį  Komisijos
tvarkos projektą, kaip tie sprendimai priimami ir gaires su Vyriausybės ir Seimo institucijomis.

3. SVARSTYTA. REZOLIUCIJA DĖL DERAMO REGIMANTO ADOMAIČIO ATMINIMO ĮAMŽINIMO.
Klausimas apsvarstytas svarstant 2 klausimą.
Posėdžio pirmininkas klausia, kokios žinios ir pozicijos reikėtų iš Komisijos šiuo klausimu.
V. Sadauskas sako, kad pagal esamą mero atsakymą, prasideda klausima, kas yra vieša erdvė ir bendro naudojimo erdvė. Jei tai būtų pripažinta, jog tai bendro naudojimo vieta, tai jau prasidėtų niuansai, tai prašymas būtų išvengti to precedento ir pakartotinai Komisijai pasvarstyti prašymą.
Posėdžio pirmininkas siūlo taip ir formuoluoti tą atsiliepimą į rezoliuciją, kad Komisija yra pasiruošusi dar kartą apsvarstyti šį klausimą po to, kai turėsime parengtą bendrą tvarką.
R. Rutkauskaitė-Preskienienė sako, ar yra prasminga tą daryti, ar pareiškėjai turi lūkestį, kad Komisija apsispręs, nes mero laiškas/išaiškinimas, kaip ir atveria galimybę kabinti lentą.
V. Sadauskas sako, kad iniciatyvinė grupė nori Komisijos atsakymo, juo labaiu pagal galiojančią tvarką ne mero atsakymas turi tai paaiškinti, bet Komisija. 
G. Jaunius klausia, ar esame šiandien pasiruošę apsispręsti dėl šio klausimo, jam atrodo, kad pirmiausia turime pasidaryti namų darbus ir tada grįžti prie šio.
Vyko diskusijos. Atkreipiamas dėmesys, kad nėra pateiktas net atminimo lentos projektas.
Posėdžio pirmininkas klausia, ar galime reaguodami pagal rezoliucijos principą atsakyti, kad esame pasiruošę šį klausimą dar kartą apsvarstyti. Klausia, ar galime bendru sutarimu apsispręsti.
E. Varoneckas teisiškai paaiškina situaciją.
G. Jaunius mano, kad Komisija neprieštarauja šį klausimą svarstyti jei jis sugrįžtų į Komisijos kompetencijos ribas.
Posėdžio pirmininkas siūlo fiksuoti, kad Komisija yra pasiruošusi svarstyti šį klausimą, kai jis grįš į Komisiją.
„Už“ – bendru sutarimu.
NUSPRĘSTA. Komisija yra pasiruošusi svarstyti šį klausimą, kai jis grįš į Komisiją.

4. SVARSTYTA. DARBŲ APŽVALGA (KAS YRA PADARYTA PER ŠIĄ KADENCIJĄ IR KAS NEPADARYTA).
Posėdžio pirmininkas kviečia Žemės administravimo ir GIS poskyrio vedėją G. Auglienę pristatyti darbus, kas yra padaryta, kas nepadaryta, dėl kokių priežsščių negalime judėti toliau bei ką reikėtų atlikti, kad pasiektume rezultatą.
G. Auglienė sako, kad darbų sąrašas yra tikslinams ir prašo atidėti darbų pristatymą kitam posėdžiui. Sako, kad žiūrint į darbų apimtis ir jų svarbą reikėtų tam atskiro specialisto, kuris dirbtų tik su gatvėmis.
G. Jaunius sako, kad dėl šio etato pakalbės su Administracijos direktore. Klausia                                     R. Matonienės kokių įžvalgų turi iš savo kuruojamų temų.
R. Matonienė sako, kad turi prašymą dėl M. Kubiliūtės atminimo lentos vietos. Sako, jog nežino tikslios jos gyvenamosios vietos. Prašo pagalbos patikslinant M. Kubiliūtės gyvenamąją vietą
G. Jaunius klausia, kiek lentelių yra patvirtinta, kiek pakabinta ir kiek laukia savo eilės.
R. Matonienė informuoja, kad trečdaliui nebuvo pritarta, trečdaliui pritarta ir įrengta, trečdalis yra veiksme (neturi grįžtamojo ryšio).
G. Jaunius klausia dėl vėliavų projekto ir ar yra realu šią kadenciją įgyvendinti.
R. Matonienė pateikia informaciją. Sako, kad buvo darbo grupės pasitarimas ir yra tikslinamos vietos. Sako, kad su projektuoti yra realu, sunkiau yra su įrengimu ir biudžetu.
N. Černiauskas klausia, kokia situacija su Jogailaičio taku.
G. Auglienė primena, kad buvo nuspręsta šį pavadinimą suteikti vienu metu kartu su kitais Sereikiškių parko takais.
Posėdžio pirmininkas į kitą posėdį siūlo įtraukti klausimą dėl vėliavų įrengimo ir takų pavadinimų suteikimo. 
K. Šeraitė sako, kad prižada kitam posėdžiui pristatyti klausimą dėl M. Kubiliūtės atminimo lentos ir dėl generolų gatvių lentelių Šiaurės miestelyje įrengimo.
NUSPRĘSTA. 1. Prašyti Žemės administravimo ir GIS poskyrio vedėjo G. Auglienės pateikti kitam Komisijos posėdžiui padarytus/nepadarytus darbus.
2. Į kitą Komisijos posėdį  įtraukti klausimus:
- dėl vėliavų įrengimo;
- dėl Sereikiškių takų pavadinimų suteikimo;
- dėl M. Kubiliūtės atminimo lentos;
- dėl generolų gatvių lentelių Šiaurės miestelyje įrengimo.

5. SVARSTYTA. DĖL PREZIDENTO ALGIRDO MYKOLO BRAZAUSKO ATMINIMO ĮAMŽINIMO.
Žemės administravimo ir GIS poskyrio vedėja G. Auglienė pristato Lietuvos socialdemokratų partijos prašymą įamžinti Prezidento A. M. Brazausko atminimą, pavadinant jo vardu tiltą per Nerį ir gatvę. Sako, kad peržiūrėjo keletą galimų variantų ir  siūlo vakariniam aplinkeliui suteikti                   A. M. Brazausko vardą. Primena anksčiau siūlytą iniciatyvą Žirmūnų tiltui suteikti A. M. Brazausko vardą.
K. Šeraitė kviečia į šį klausimą pažiūrėti kitiap. Sako, kad turime ne vieną Prezidentą ir jos nuomone tam reikėtų sisteminio požiūrio kažkur bendrai juos įamžinti, galbūt galėtų būti Prezidentūros kiemelis, kuris yra atviras. Tilto pavadinti negalime, kadangi neprikauso Savivaldybei. Siūlytų tuo klausimu neskubėti ir tą diskusiją perkelti į Vyriausybinį/Prezidentūrinį lygmenį.
N. Černiausas sako, kad nelabai sutiktų su aplinkeliu, tiltas būtų labiau “Barzauskiška“. Sako, kad gal galima būtų tuo keliu ir eiti, kai bus sutvarkytas tiltų įteisinimas.
Vyko diskusijos.
Posėdžio pirmininkas, sako kad sprendimas šios dienos posėdyje nebus priimtas, todėl  siūlo Prezidentų įamžinimo principus pasikoordinuoti su Seiko istorinės atminties komisija, pasitariant ir su Prezidentūros atstovais. Sako, kad galima būtų sudaryti darbo grupę, kuri galėtų padirbėti kartu su minėtomis institucijomis. Kitas žingsnis – jeigu matome, kad minėtas tiltas galėtų būti graži simbolika, galėtume prašyti Infrastruktūros skyriaus pradėti tiltų įteisinimo darbus. Siūlo į kitą posėdį pakviesti Inforastuktūros skyriaus vadovą pristatyti informaciją apie tiltų įteisinimą Savivaldybės vardu.
G. Jaunius siūlo kelti tiltų nuosavybės klausima, juos susitvarkyti ir jais disponuoti bei pradėti konsultacijas su Prezidentūros, Seimo ir Vyriausybės atstovais dėl Prezidentų įamžinimo tvarkos. 
Prieštaraujančių nebuso.
Posėdžio pirmininkas siūlo į darbo grupę įtraukti K. Šeraitę, R. Rutkauskaitę-Preskienienę bei save.
Prieštaraujančių nebuvo.
K. Šeraitė siūlo į kitą Komisijos posėdį įtraukti vakarinio aplinkelio pavadinimo klausimą.
Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. 1. Sudaryti darbo grupę iš Komisijos narių G. Jauniaus, K. Šeraitės,                                 R. Rutkauskaitės-Preskienienės.
2. Prašyti darbo grupės pradėti konsultacijas su Prezidentūros, Seimo ir Vyriausybės atstovais dėl Prezidentų įamžinimo tvarkos.
3. Į kitą Komisijos posėdį pakviesti Infrastruktūros skyriaus atstovus, kokie veiksmai yra pradėti dėl tiltų nuosavybės įteisinimo Savivaldybės vardu.
4. Į kitą Komisijos posėdį įtraukti vakarinio aplinkelio pavadinimo klausimą.

6. SVARSTYTA. DĖL BUVUSIO CHERSONO G. PAVADINIMO ATSTATYMO.
Žemės administravimo ir GIS poskyrio vedėja G. Auglienė pristato idėją, kaip galima būtų įamžinti Chersono, kaip miesto pavadinimą. Sako, kad buvo minėta, kad istorijoje Chersono pavadinimas buvo minėtas Vilniaus mieste. Parodo vizualiai rastus planus. Sako, kad buvusi Chersono g. yra Jakšto g., o buvusi Staraja Chersonka, tai dabartinė Putvinskio g.. 
R. Rutkauskaitė-Preskienienė sako, kad idėja buvo ne pervadinti gatvę, bet pažymėti, kad tokia gatvė kažkada buvo. Sako, jog galbūt galima būtų įrengti paaiškinamąją lentelę.
D. Stomienė sako, kad principas abejotinas.
K. Šeraitė sako, kad galbūt būtų galima apsiriboti viešųjų ryšių veiksmu ar pakabinti toje vietoje Ukrainos vėliavą. Mano, kad galėtų būti trumpalaikis sprendimas.
M. Olšauskas sako, jog galbūt tai galėtų būti akcija ar gatvės instaliacija.
Posėdžio pirmininkas siūlo fiksuoti, kad  neprieštaraujame iniciatyvai pažymėti Chersono g. pavadinimą, tačiau matytume, kad tai labiau komunikacijos kryptis, o ne istorinės atminties.
Prieštaraujančių nebuvo.
G. Ladyga patikslina, kad Chersona, kaip ir kiti pavadinimai yra suteikti 20 a. pradžioje, kaip gubernijų pavadinimai naujoms arba perkeistoms gatvėms.
NUSPRĘSTA. Neprieštarauti iniciatyvai pažymėti Chersono g. pavadinimą, tačiau matytume, kad tai labiau komunikacijos kryptis, o ne istorinės atminties.

7. SVARSTYTA. DĖL J. BASANAVIČIAUS G. PAAIŠKINAMOSIOS LENTELĖS ĮRENGIMO. 
Miestovaizdžio skyriaus vyr. patarėja R. Matonienė pristato iniciatyvą po J. Basanavičiaus g. lentele įrenti tradicinę žaliąją lentelę, paaiškinant, kas yra J. Basanavičius. Primena, kad toje yra lentelė, ji būtų pakeista nauja. Sako, kad norėtų Komisijos nuomonės dėl teksto ir pakabinimo. Perskaito vieną parengtą aiškesnį teksto variantą.
M. Ėmužis siūlytų labiau lakoniškesnį tekstą, paminint svarbiausius dalykus, nes mes                       J. Basanavičių atsimename dėl tautinio atgimimo, Didžiojo seimo, dėl Nepriklausomybės akto ar Lietuvos tarybos.
Posėdžio pirmininkas siūlo pritarti J. Basanavičiaus g. paaiškinamosios lentelės įrengimui ir prašyti M. Ėmužio paregti lentelės tekstą, jį pasitvirtinant el. paštu.
Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. 1. Pritarti J. Basanavičiaus g. paaiškinamosios lentelės įrengimui.
2. Prašyti M. Ėmužio parengti paaiškinamosios lentelės tekstą, jį pasitvirtinant el. paštu.

8. SVARSTYTA. DĖL KUNIGO ALFONSO LIPNIŪNO ATMINTIES VILNIUJE. 
Komisijos pirmininko pavaduotoja K. Šeraitė pristato klausimą. Sako, kad yra prašoma įamžinti kunigo A. Lipniūno atmintį įrengiant tipinę atminimo lentą ant mokyklos, kur jis gyveno, kai gyveno Vilniuje. Prinema, kad Vatikane vyksta beatifikacijos byla, kur turėsime dar vieną palaimintąjį. Mano, kad tai būtų gražus asmenybės suaktualizavimas.
G. Jaunius klausia, ar mokyklos bendruomenė dėl to yra pasisakiusi.
K. Šeraitė sako, kad turbūt ne, nes pirmiausia buvo kreiptasi į Komisiją.
Posėdžio pirmininkas siūlo pritarti idėjai, o pareiškėjams siūlyti pasikonsultuoti su mokyklos bendruone ir grįžti į Komisiją.
Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. 1. Idėjai pritarti.
2. Siūlyti pareiškėjams pasikonsultuoti su mokyklos bendruomene ir grįžti į Komisiją.

9. SVARSTYTA. DĖL SIŪLYMŲ DĖL 2025 ATMINTINŲ METŲ TEIKIMO. 
Komisijos pirmininko pavaduotoja K. Šeraitė pristato klausimą. Sako, kad Seimo istorinės atminties komisija prašo Komisijos išreikšti savo nuomonę ar Vilnius neturi aktualių jubiliejinių datų 2025 m.. Sako, kad yra peržiūrėjusi sąrašą ir tai būtų A. Svarinsko gimimo 100-metis, J. Jakavonio gimimo 100-metis, bet turbūt svarbiausia Vilniui būtų tai M. K. Čiurlionio gimimo 150 metų.
Vyko diskusijos.
Bendru sutarimu siūloma 2025 metus skelbti M. K. Čiurlionio metais.
NUSPRĘSTA. Siūlyti 2025 metus skelbti M. K. Čiurlionio metais.

10. SVARSTYTA. DĖL VILNIAUS MIESTO ISTORIJOS TYRĖJŲ TEMŲ 2023 METAMS.
Komisijos pirmininko pavaduotoja K. Šeraitė kviečia Komisijos narius teikti temas ir šio klausimo svarstymą atidėti kitam Komisijos posėdžiui.
Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. Atidėti klausimo svarstymą kitam Komisijos posėdžiui.

11. SVARSTYTA. KITI KLAUSIMAI.
Posėdžio pirmininkas kviečia pristatyti papildomai pateiktus klausimus.
M. Olšauskas trumpai pristato privačią iniciatyvą įamžinti Vilniaus kultūrinės dvasios kūrėjo Ferdinando Ruščico atminimą Užupyje. Vizualiai parodo pateiktą projektą. Sako, kad pareiškėjai projektą finansuotų patys.
Vyksta diskusijos. Komisijos nariai siūlo labiau pasigilinti į projektą ir svarstyti kitame posėdyje, į posėdį pakviečiant projekto autorę J. Janulaitytę.
R. Matonienė informuoja apie Bajorų sąjungos iniciatyvą, kad nori Rotušei padovanoti                         K. Bogdano Lietuvos didžiojo kunigaikščio Gedimino skulptūrą. Parodo vizualiai.
Vyko diskusijos.
Posėdžio pirmininkas siūlo atidėti klausimo svarstymą dėl dovanojamos Lietuvos didžiojo kunigaikščio Gedimino skulptūros eksponavimo Rotušėje kitam Komisijos posėdžiui.
Prieštaraujančių nebuvo.
K. Šeraitė informuoja, kad š. m. lapkričio 26 d. yra A. Ramanausko-Vanago žuties metinės ir šeime prašo jo vardu pavadintame skvere įrengti informacinę lentą. Klausia, ar spėtume šiam laikui įrengti.
R. Matonienė sako, kad nespėtų, nes šiuo metu su metalu ir gamyba yra sudėtinga.
Posėdžio pirmininkas klausia, kokie galėtų būti komunikuotini akcentai iš šios dienos posėdžio.
Siūloma iškomunikuoti siūlymą 2025 m. skelbti M. K. Čiurlionio metais, informaciją 2-3 klausimais bei dėl kunigo A. Lipniūno atminties įamžinimo.
Komisijos narė D. Stomienė palieka posėdį ir posėdžio salę.
Posėdžio pirmininkas siūlo kitą Komisijos posėdį organizuoti š. m. lapkričio 16 d. 10.00 val..
Prieštaraujančių nebuvo.
NUSPRĘSTA. 1. Atidėti klausimo dėl Ferdinando Ruščico atminimo įamžinimo Užupyje svarstymą kitam Komisijos posėdžiui, į posėdį pakviečiant projekto autorę J. Janulaitytę.
2. Atidėti klausimo svarstymą dėl dovanojamos Lietuvos didžiojo kunigaikščio Gedimino skulptūros eksponavimo Rotušėje kitam Komisijos posėdžiui.
3. Prašyti Rinkodaros ir komunikacijos skyriaus iškomunikuoti siūlymą 2025 metus skelbti M. K. Čiurlionio metais, informaciją 2-3 klausimais bei dėl kunigo A. Lipniūno atminties įamžinimo.
4. Kitą Komisijos posėdį organizuoti š. m. lapkričio 16 d. 10.00 val..



Posėdžio pirmininkas 					Gediminas Jaunius

Posėdžio sekretorė					       Lina Matulaitė
