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ARCHITEKTUROS KOKYBES VERTINIMO METODIKOS TAIKYMO VILNIAUS MIESTO
SAVIVALDYBES TERITORIJOJE GAIRES

I SKYRIUS
BENDROSIOS NUOSTATOS

1. Vilniaus miesto savivaldybés architektiiros kokybés vertinimo metodikos taikymo Vilniaus miesto savivaldybés teritorijoje gairés (toliau —
Gairés) nustato architekttiros kokybés vertinimo biidg ir priemones Vilniaus miesto savivaldybés teritorijoje.

2. Vertinimo metodika rekomenduojama vadovautis kolegialiai vertinant architektiiros objekty (statiniy, urbanistiniy kompleksy,
kraStovaizdzio objekty, teritorijy ir jy planavimo sprendiniy, formuojanciy urbanisting aplinkg ir turin¢iy architekturing raiska) (toliau — objektas)
kokybe Vilniaus miesto savivaldybés teritorijoje.

3. Vertinimo metodikoje vartojamos sgvokos suprantamos taip, kaip jos apibréztos Lietuvos Respublikos architekttros jstatyme, Lietuvos
Respublikos statybos istatyme, Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo jstatyme, Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatyme, Architektiiros
kokybés vertinimo metodikoje patvirtintoje Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2024 m. balandzio 8 d. jsakymu Nr. D1-112 ir Vertinimo metodikos
priede ,,Vilniaus architekttiros kokybés gidas* (toliau — Gidas).

IT SKYRIUS
ARCHITEKTUROS KOKYBES VERTINIMO VILNIAUS MIESTO SAVIVALDYBES TERITORIJOJE TIKSLAS, KRITERIJAI,
OBJEKTAI IR VERTINIMO BUDAS

4. Architektiiros kokybés vertinimo Vilniaus miesto savivaldybés teritorijoje tikslas — pagal Vertinimo metodikoje pateiktus vertinimo budus ir
priemones nustatyti objekto atitiktj kriterijams, jvertinant kiekvieno kriterijaus aspektus.

5. Vertinimo metodika skirta Vilniaus miesto savivaldybei (toliau — ir Savivaldybé)ir jai pavaldzioms jmonéms, architektams ir
projektuotojams, plétotojams, regioninei architekttiros tarybai (toliau — RAT), urbanistiniy, architektiiriniy bei dizaino konkursy organizatoriams ir
dalyviams, visuomenei:

5.1. Savivaldybés ir jai pavaldziy jmoniy specialistams taikant Vertinimo metodika sitilytina vertinti rengiamus projektus, inicijuojamus,
organizuojamus ir rengiamus teritorijy planavimo dokumentus, jy koncepcijas pagal nustatytus kriterijus, siekiant uztikrinti darnig plétra, esteting
kokybe bei viesaji interesa;



5.2. architektams ir projektuotojams siiilytina remtis Vertinimo metodika kaip priemone, padedancia pasiekti kokybiska rezultata, atitinkantj
tiek Vilniaus miesto kontekstg ir savituma, tiek autoriaus kiirybinius sumanymus, tiek teisés akty ir vieSojo intereso reikalavimus;

5.3. plétotojams Vertinimo metodika turéty suteikti bendra supratimg apie bendrus architektiiros kokybés standartus, keliamus Vilniaus
mieste plétojamiems objektams, padéty jsivertinti galimas rizikas ir susivienodinti likescius;

5.4. RAT — Vertinimo metodika turéty suteikti bendrus vertinimo standartus, padedancius objektyviai jvertinti projekty architektiiring kokybe
ir atitikt] nustatytiems kriterijams, uztikrinti vienodg vertinimo metodikg ir skatinti aukStos kokybés architektiirg Vilniaus mieste;

5.5. urbanistiniy, architektiiriniy, dizaino konkursy organizatoriams ir dalyviams siiilytina vadovautis Gairémis rengiant konkursy uzduotis,
vertinant konkursy darbus ir rengiant konkursinius darbus;

5.6. visuomenei Vertinimo metodika turéty padéti geriau suprasti, kokie reikalavimai keliami architekttiros projektams ir kaip jie yra vertinami,
didinant jtrauktj ir skaidruma.

6. Kriterijai ir jy reikSmés:

6.1. Atitiktis darnaus vystymosi principams. Kokybiska architektiira, prisidedanti prie darnios valstybés ir Zzmoniy aplinkos kiirimo, yra svarbi

6.2. Urbanistinis integralumas. Statinio, urbanistinio komplekso ir (ar) kraStovaizdzio objekto darna su esama urbanistine struktiira ir poveikis
kultiiriniam kraStovaizdziui.

6.3. Santykis su paveldétomis vertémis. Kultiiros paveldo objekty ir kultiiros paveldo vietoviy saugojimas, statinio, urbanistinio komplekso ir
(ar) kraStovaizdZio objekto santykis su urbanistinés vietoves ar objekto istorine urbanistine ir (ar) architektiirine raida, krastovaizdzio vertybémis.

6.4. Aplinka visiems. Aplinka, kuria be specialaus pritaikymo gali naudotis visos visuomenés grupés.

6.5. Sprendiniy ekonomiskumas. Planuojamy sprendiniy atitiktis ilgalaikéms investicijoms, jy racionalumas uztikrinant efektyvy statinio
gyvavimo cikla, siekiant optimalaus kokybés ir kainos santykio.

6.6. Inovatyvumas. Naujos originalios architekttriniy ir urbanistiniy sprendimy idéjos siekiant tvarios statybos ir statinio gyvavimo ciklo,
naudojant pazangias technologijas ir medziagas, skatinant Zieding ekonomika, klimatg ir energija tausojancias priemones, kuriant kokybiska aplinkg
visiems.

6.7. Funkcionali struktiira. Statinio, urbanistinio komplekso ir (ar) krastovaizdZio objekto atitiktis planuojamai funkcijai ir galimybé pritaikyti
kintant funkcijoms.

6.8. Vientisa architektiiriné id¢ja ir estetika. Nuosekliai suvokiama statinio, urbanistinio komplekso ir (ar) krastovaizdZio objekto meniné
iSraiska.

7. Vertinami objektai:

7.1. teritorijy planavimo dokumenty sprendiniai;

7.2. projektiniai pasitlymai;

7.3. reklamos projektai;

7.4. architektiiriniy ir urbanistiniy konkursy darbai.



8. Vilniaus miesto savivaldybés administracijos vyriausiasis architektas, Statybos jstatyme, Teritorijy planavimo jstatyme ir kituose teisés
aktuose nustatyta tvarka vertindamas, ar architektiiros objekto projekto sprendiniai atitinka architektiiros kokybés kriterijus, pateikia vertinimg
Sviesoforo principu:

8.1. raudona (R) — sprendiniai neatitinka architektiiros kokybés gairiy ir turi biiti koreguojami pagal pateiktas pastabas. ISimtiniais atvejais turi
biiti pagrindziama, kod¢l kiti sprendiniai konkrecioje situacijoje negalimi;

8.2. geltona (G) — sprendiniai i§ dalies atitinka architektiiros kokybés gairiy kriterijus ir turéty biiti tobulinami pagal pateiktas pastabas. Gali
biiti pagrindziama, kod¢l kiti sprendiniai konkrecioje situacijoje netaikomi,

8.3. zalia (Z) — sprendinys atitinka architektiiros kokybés gairiy kriterijus;

8.4. netaikoma (N) — vertinamas aspektas konkre¢iam projektui netaikomas.

9. Gairése pateikti kriterijy vertinimo aspektai yra detalizuojami ir struktiiruojami, siekiant juos pritaikyti Vilniaus miesto urbanistiniam
kontekstui, iSlaikant atitiktj Gairése nustatytai kriterijy ir aspekty sistemai. Kriterijaus vertinimo aspekty atitikties rekomendacijos detaliai
apraSytos Gide. Architektiiros kokybés vertinimo kriterijy taikymo lentelés klausimai kriterijaus aspektams jvertinti taikomi atsizZvelgus j vertinamojo
objekto specifika, konteksta, ji lemiancias aplinkybes. Kriterijaus vertinimo aspektai ir sitilomy klausimy kriterijaus aspektams jvertinti sarasas gali buti
pildomas ir (ar) tikslinamas.

10. Vyriausiojo miesto architekto sprendimu, esant poreikiui, teisés akty numatyta tvarka gali biiti skai¢iuojami vertinimo balai pagal
konkrec¢iam projektui parengtas kriterijy ir jy aspekty svertiniy koeficienty skai¢iavimo formules (pvz. architektiiriniy konkursy, sudétingesniy projekty
atveju).

11. Galutinj sprendima dél projekto suderinimo priimama vyriausiasis architektas kiekvienu atveju atskirai po kolegialaus ekspertinio Vilniaus
miesto savivaldybés administracijos specialisty vertinimo pagal galiojancig projekty derinimo tvarka.

12. Galutinis rezultatas turi biiti motyvuotai pagrjstas (t. y. vertinimai gali biiti grindZiami mokslinémis doktrinomis, teisés akty, normy
reikalavimais, teritorijy planavimo dokumenty sprendiniais, kitais Sias sritis nagriné¢janciais dokumentais (studijomis, moksliniais tyrimais,
architektiiros mokslo teorijomis ir kt.).

13. Architektiiros kokybés vertinimo kriterijy taikymo lentelé:

I. Objekto santykis su aplinka

1. ATITIKTIS DARNAUS VYSTYMOSI Vilniaus problematika
PRINCIPAMS

Vilnius pasizymi iSskirtiniu gamtiniu karkasu, rySkiu reljefu ir didele zaliyjy teritorijy,
Kokybiska architektiira, prisidedanti prie darnios kurios istoriskai formavo miesto struktiirg ir gyvenimo kokybe, dalimi. Kartu miestas
valstybés ir zmoniy aplinkos kiirimo, yra svarbi sparciai auga — vyksta intensyvi plétra, aktyviai konvertuojamos buvusios pramongs

ekonomikos ir socialiniy santykiy raidai, atsizvelgiant teritorijos, pleciasi periferinés teritorijos, didéja spaudimas infrastruktirai ir gamtinei
] darnaus ir tvaraus vystymosi i$Siikius. aplinkai.



Kriterijaus vertinimo aspektai:

Atsakingas iStekliy naudojimas;

gamtos (gyviinijos ir augmenijos)
puoseléjimas;

prisitaikymas prie klimato kaitos padariniy ir
(ar) jy Svelninimas.

Detalizuoti vertinimo aspektai

Gamtinio konteksto integravimo aspektas
(Gido 1.1.2 skyrius):

» reljefo, hidrografinés struktiiros ir Zeldyny
1Ssaugojimas ir integracija;

* gamtinio karkaso stiprinimas ir t¢stinumo
uztikrinimas;

* vizualiniy ry$iy su gamtinémis dominantémis
iSlaikymas ir formavimas.

Aktyvaus judumo prioriteto aspektas
(Gido2.1.1 skyrius):

* pésCiyjy, dviratininky ir vieSojo transporto
prioritetas;

* judumo strukttiros formavimas ankstyvoje
teritorijos planavimo stadijoje;

* ,,pirmojo pasirinkimo* principo jtvirtinimas.

Siame kontekste darni plétra Vilniuje néra tik aplinkosaugos klausimas — tai kompleksinis
uzdavinys, apimantis Zemeés naudojimo efektyvuma, judumo sistema, socialing struktiirg,
ekologinj vientisumg ir klimato atsparuma.
Praktikoje plétra vis dar daznai vyksta fragmentiskai — nepakankamai jvertinant ilgalaikj
poveikj miesto struktiirai, infrastruktiirai ir aplinkai. D¢l to:

o neefektyviai naudojama zemé,

o did¢ja priklausomybé nuo automobilio,

o silpnéja gamtinio karkaso vientisumas,

o neiSnaudojamas konversijos potencialas,

o triksta sisteminio poziiirio j klimatg ir iSteklius.
Vilnius yra jsipareigoj¢s siekti klimato neutralumo (Vilniaus klimato neutralumo veiksmy
planas iki 2030 m.), jgyvendinti Vilniaus zaliojo miesto veiksmy plana, taip pat prisidéti
prie Europos Sajungos krypéiy, tokiy kaip Europos Zaliasis kursas ir Ziedinés ekonomikos
veiksmy planas, tod¢l darnaus vystymosi principy taikymas Vilniuje reiskia ne pavieniy
sprendiniy diegimg, o nuosekly miesto struktiiros formavima, kuris vienu metu sprendZia
aplinkos, socialinius ir ekonominius klausimus.

Vilniaus kontekstas

Vilniuje reljefas, upiy sléniai ir zeldynai
sudaro struktiirin] miesto karkasa, taciau
plétros sprendiniuose Sis kontekstas ne
visada pakankamai jvertinamas, tod¢l svarbu
Jinuosekliai integruoti ir stiprinti kaip
formuojantj miesto strukttiros pagrinda.

Nepaisant strateginiy tiksly, Vilniaus
judumo struktiiroje vis dar reikSmingg vieta
uzima automobiliy transportas — naujuose
sprendiniuose aktyvus judumas ne visada
formuojamas kaip prioritetinis pasirinkimas,
todél svarbu nuosekliai stiprinti pésciyjy,

Vertinimas
R,G,Z,N)

Klausimai aspektams
ivertinti

Ar sprendiniai i§saugo ir
integruoja esamas
gamtines struktiiras (pvz.
reljefy, Zeldynus, vandens
telkinius) ir stiprina jy rysj
su planuojama urbanistine
struktiira?

Ar projektuojama teritorija
teikia prioritetg aktyviam
judumui, uztikrinant
patogius, saugius ir
nepertraukiamus pésciyjy
bei dviratininky
marsSrutus?



Automobiliy infrastruktiiros integravimo j
miesto erdve aspektas (Gido 2.3 skyrius):

* automobiliy infrastruktiiros integracija j
bendrg urbanisting struktiirg;

* automobiliy infrastruktiiros sprendiniai,
kuriuose prioritetas teikiamas vieSajai erdvei;
« automobiliy parkavimo sprendiniai, kurie
mazina jo dominavimg miesto erdvéje.

Atsakingo Zemés naudojimo aspektas (Gido
5.1.1 skyrius):

* racionalus Zemés naudojimas;

* uzstatymo apimties ir funkcijy atitiktis miesto
pajégumams;

* infrastruktiiros apkrovos pusiausvyra;

* kompaktiskas ir efektyvus miesto vystymas;
« ilgalaikio poveikio infrastruktirai ir
vieSosioms paslaugoms jvertinimas;

* esamos socialinés infrastruktiiros ir biisto
pasiiilos darnos jvertinimas;

* sprendiniy poveikio socialinei jvairovei, biisto
prieinamumui ir galimai teritorijos socialinei
homogenizacijai jvertinimas.

Ziedinés ekonomikos principy taikymo
aspektas (Gido 5.1.2 skyrius):

« iStekliy naudojimo efektyvumas;

» statybos ir griovimo atlieky bei pertekliniy
medZiagy mazinimas;

* pastaty ir medziagy ilgaamziskumas; °
pernaudojimo ir pritaikomumo galimybes;

* vietiniy, regioniniy ar trumpesnés tiekimo
grandinés medZziagy ir gaminiy naudojimas;

dviraciy ir vie$ojo transporto integracija bei
patraukluma.

Vilniuje motoriniam transportui skirta
infrastrukttra Vilniuje vis dar uzima didelg
dalj miesto erdvés, neefektyviai naudoja
brangig miesto teritorija, silpnina vie$gsias
erdves ir kuria Silumos salas, todél svarbu
juos integruoti | miesto struktiirg prioritetg
teikiant kompaktiSkai, zmonéms palankiai
miesto struktiirai.

Vilniuje plétra daznai vyksta greiciau nei
plétojama infrastruktiira — ypac periferijoje,
kur formuojasi socialiai ir funkciskai
nesubalansuotos teritorijos. D¢l to, Vilnius
i8laiko kompaktisko miesto siekiamybe,
prioritetg teikiant vidinés urbanistinés
struktiiros efektyvesniam ir subalansuotam
naudojimui.

Vilniuje vis dar vyrauja griovimo praktika
vietoj pernaudojimo, ypac konvertuojamose
teritorijose, nors biitent jos turi didziausia
potencialg mazinti CO: ir iStekliy
naudojima.

Ar automobiliy
infrastruktira integruota
taip, kad atlikty biitinas
funkecijas, bet
nedominuoty miesto
erdvéje ir nepakenkty
viesosios erdvés kokybei,
saugumui bei gatvés
gyvybingumui?

Ar uzstatymo apimtis ir
funkcijos suderintos su
miesto pajégumais, 0
sprendiniai pagrjsti
konteksto analize ir
jvertintu ilgalaikiu
poveikiu infrastrukturai,
vieSosioms paslaugoms ir
socialinei teritorijos
strukturai?

Ar sprendiniai planuojami
ir projektuojami
vadovaujantis Ziedinés
ekonomikos principais,
prioriteta teikiant esamy
pastaty ir struktiry
i§saugojimui,
pernaudojimui ir
pritaikymui, mazinant



» medziagy kilmé, pakei¢iamumas, remontas ir
iSardymo galimybés.

Zaliosios infrastruktiiros ir ekologinio
balanso formavimo aspektas (Gido 5.2
skyrius):

» zaliosios infrastruktiiros sistemos vientisumas
ir tgstinumas;

» zeldyny integracija | miesto aplinka kaip
ekologinés infrastruktiiros;

* ekologiniy rysiy uztikrinimas miesto mastu;
 gamtiniy procesy integravimas urbanizuotoje
aplinkoje.

Biologinés jvairovés palaikymo aspektas
(Gido 5.2.3 skyrius):

* buveiniy formavimas skirtingais masteliais;
* vietiniy rasiy ir daugiasluoksnés augmenijos
taikymas;

* struktiirinés jvairovés didinimas;

v —

Atsparumo klimato kaitai ir mikroklimato
valdymo aspektas (Gido 5.3 skyrius):

» klimato kaitos veiksniy ir riziky vertinimas
kaip sprendinius formuojantis principas;

* miesto struktiiros ir sprendiniy orientavimas j
klimato kaitos Svelninimag ir prisitaikyma;

Zeldynai ir Zeldiniai Vilniuje daznai
projektuojami fragmentiskai, o ne kaip
vientisa ekologiné¢ sistema, be to, jy
sprendiniai neretai palieckami vélyvoms
projektavimo stadijoms, dél ko jiems
skiriamas nepakankamas plotas ir
apribojamos kokybisko jgyvendinimo
galimybés — silpnéja jy funkcionalumas,
mazéja teikiamos ekosisteminés paslaugos ir
indélis j klimato kaitos Svelninima, todél
svarbu Zaligjg struktiirg planuoti
kompleksiskai ir apgalvoti jau ankstyvose
projektavimo stadijose.

Nors Vilnius yra natiiralios gamtos
apsuptyje, taciau urbanizuotoje aplinkoje Sis
potencialas daZnai neiSnaudojamas — biitina
siekti ne tik dekoratyvumo, bet ir kurti
salygas ekosisteminéms paslaugoms ir
biologinei jvairovei didinti.

Vilniuje daugg¢ja Silumos saly, daznéja
pavirSiniy nuoteky kaupimosi ir uzliejimo
atvejy, auga diskomfortas vieSosiose
erdvése, tatiau mikroklimato gerinimas dar
retai tampa kompleksiniy urbanistiniy
sprendiniy pagrindu.

iStekliy vartojima, atlieky
kiekj ir CO: pédsaka per
visg gyvavimo ciklg?

Ar zaliosios erdvés ir
pavieniai zeldiniai
planuojami, projektuojami
ir tvarkomi kaip miesto
ekologinés, klimatinés ir
socialinés infrastruktiiros
dalis, uztikrinant jy
i$saugojima, tarpusavio
ry$iy stiprinima ir
nuosekly, ilgalaikj
formavima bei priezitirg?

Ar sprendiniai palaiko
biologing jvairove
urbanizuotoje aplinkoje,
kuriant buveines
skirtingais masteliais,
taikant vietines rasis,
daugiasluoksne augmenija,
struktliring jvairove ir
zaligsias erdves su
nattiraliomis zonomis?
Ar miesto erdvés ir
pastatai projektuojami
taip, kad klimato kaitos
poveikis biity sistemiSkai
vertinamas ir mazinamas,
o mikroklimato salygos



 mikroklimato sglygy formavimas, uztikrinant
zmogaus komfortg.

2. URBANISTINIS INTEGRALUMAS

Statinio, urbanistinio komplekso ir (ar)
krastovaizdzio objekto darna su esama urbanistine
struktiira ir poveikis kultiriniam krastovaizdziui

Kriterijaus vertinimo aspektai:

10.

darni integracija j urbanistinés vietovés plano
struktiirg, uzstatyma ir tiiring erdvine
kompozicija;

kulttirinio kraStovaizdzio formavimas.

Detalizuoti vertinimo aspektai

Konteksto paZinimo ir integravimo aspektas
(Gido 1.1 skyrius):

* sprendiniy dermée su urbanistiniu, gamtiniu ir
kulturiniu kontekstu;

* naujos plétros integracija j esamg miesto
audinj;

* vietos charakterio ir esminiy ry$iy iSlaikymas;
» skirtingy konteksto sluoksniy suderinimas
sprendiniuose.

Konteksto analizés aspektas (Gido 1.1.1
skyrius):

» galiojanciy teritorijy planavimo dokumenty ir
reglamenty analizg,

Vilniaus problematika

bty palankios zmogui
visais mety laikais?

Vilniaus urbanistiné strukttira yra daugiasluoksné ir nevienalyté — ja formuoja istorinis
centras, istoriniai priemiesciai, modernistiniai rajonai, konversinés teritorijos ir ekstensyvi
periferiné plétra. Sias struktiiras jungia ryskus reljefas, radialiné-Ziediné gatviy sistema ir
stiprus gamtinis karkasas, kurie kartu kuria miesto erdvine logika ir identitets.

Vilniuje urbanistinis integralumas pirmiausia reiskia geb¢jima Sias skirtingas struktiiras
sujungti j nuosekliai veikiant] miesto audinj, taciau praktikoje plétra daznai vyksta
fragmentiskai — orientuojantis j sklypa ar pavienj projekta, o ne j platesng¢ miesto struktira.
D¢l to silpnéja rysiai tarp teritorijy, nutruksta gatviy ir viesyjy erdviy tinklai, ne visada

1Slaikomas strukturinis nuoseklumas.

Ypac svarbu tai, kad Vilnius istoriSkai vystési etapais, kiekvienam laikotarpiui papildant ir
transformuojant esamg struktiirg, todél kiekvienas naujas projektas tampa ne tik pavieniu
sprendiniu, bet ir tolesnés teritorijos raidos atskaitos taSku.
Siame kontekste urbanistinis integralumas Vilniuje suprantamas kaip nuoseklaus, ri§laus ir
kontekstualaus miesto audinio formavimas, kuriame nauji sprendiniai ne izoliuoja, o
stiprina esamus rysius, struktiirg ir miesto veikima.

Vilniaus kontekstas

Vilniuje sprendiniai ne visada pakankamai
grindZiami urbanistine struktiira — vertinama
artimiausia aplinka, taciau ne visada
nuosekliai jvertinamas santykis su esamu
uzstatymu, gatviy tinklu, vieSyjy erdviy
sistema ir gamtiniu karkasu, todél svarbu
stiprinti sprendiniy integracija | miesto
audinj, iSlaikant vietos charakterj ir esminius
rys$ius.

Vilnius pasizymi daugiasluoksniu ir
daugialypiu kontekstu, taciau jo analizé ne
visada pakankamai iSplétojama ir
panaudojama sprendiniuose — ne visada

Klausimai aspektams
ivertinti

Ar projektuojami
sprendiniai darniai
integruojami  esama
urbanistinj, gamtinj ir
kultiirinj konteksta,
iSlaikant vietos charakterj
ir svarbiausius teritorijos
rySius?

Ar sprendiniai pagrijsti
iSsamia konteksto analize,
apimancia galiojanc¢ius
teritorijy planavimo

Vertinimas
R,G,Z,N)
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12.

13.

* urbanistinés struktiiros, erdvinés sandaros ir
rySiy sistemos analizé;

* gamtinés strukttros (reljefo, hidrografinés
sistemos, zeldyny) analizé;

» architekttirinés aplinkos raiSkos ir bruozy
analiz¢ (kai aktualu);

* kultirinio konteksto, jskaitant paveldg ir
vizualinius rySius, analize;

* socialinio (jskaitant bendruomeninio) ir
ekonominio konteksto analizé;

* teritorijos ir jos gretimybiy saveikos
jvertinimas.

Urbanistinés struktiiros formavimo aspektas
(Gido 1.2 skyrius):

* urbanistinés strukttros nuoseklumas ir
aiSkumas;

* sprendiniy integracija ] miesto struktiirg;

« urbanistinés strukttros funkcinis ir erdvinis
vientisumas

» sprendiniy indélis | teritorijos gyvybinguma.
Urbanistinés struktiiros problematikos
aspektas (Gido 1.2.2 skyrius):

* esamos urbanistinés strukttiros tipo
identifikavimo pagrjstumas;

» teritorijai budingos problematikos ir
potencialo jvertinimo i§samumas;

* sprendiniy atitikimas urbanistinés strukttiros
logikai;

* sprendiniy geb¢jimas mazinti strukttirinius
disbalansus.

Urbanistiniy sprendiniy pagristumo
aspektas (Gido 1.2.1 skyrius):

* teritorijos raidos principy aiSkumo ir
nuoseklumo uztikrinimas;

atskleidziami skirtingi vietos sluoksniai ir jy
sgveika, todél svarbu stiprinti kompleksiska
konteksto analizg ir jos taikyma,
identifikuojant vietos charakterj, potencialg

ir pagrista plétros kryptj.

Vilnius pasiZymi itin jvairia ir daugialype
urbanistine struktiira, todél skirtingoms
miesto dalims budingi saviti formavimo
principai ir ypatumai. Siekiant iSnaudoti §j
potenciala, svarbu sprendinius grjsti
konkrecios teritorijos tipu, nuosekliai
atliepiant konteksta ir stiprinant Vilniui
biidingg kvartaline struktiira.

Vilniuje, rengiant projektus, daznai truksta
aiSkiai jvardyty platesnés teritorijos raidos
principy — sprendiniai kuriami nejvertinant

dokumentus bei
urbanistinius, gamtinius,
kultiirinius, socialinius ir
ekonominius aspektus?

Ar projektuojama
urbanistiné struktiira yra
nuosekli, kontekstuali ir
pagrista aiSkiais raidos
principais, uztikrinanciais
teritorijos integracijg |
miesto struktiirg ir ilgalaikj
gyvybinguma?

Ar urbanistiniai
sprendiniai parinkti
atsizvelgiant | teritorijos
urbanistinés struktiiros tipa
ir jam buidingg
problematika?

Ar urbanistiniai
sprendiniai pagristi
aiskiais teritorijos raidos
principais, apibrézianciais
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15.

16.

* projekto vaidmens miesto struktiiroje
apibrézimas;

* sprendiniy ilgalaikés raidos krypties
pagristumas;

» etapiSkumo ir prisitatkomumo uZztikrinimas.

Kvartalo struktiiros ir tipologinés jvairoveés
aspektas (Gido 1.2.3 skyrius):

* sklypy struktaros ir dydziy jvairovés
uztikrinimas;

* uzstatymo tipologijy derinimo pagristumas;
» skirtingy busto tipy, dydZiy ir naudojimo
modeliy derinimas, sudarant sglygas jvairesnei
socialinei sudéciai,

* vieSyjy ir pusiau vieSyjy erdviy struktiiros
formavimas;

* sprendiniy planavimas kvartalo masteliu.
RySiy sistemos formavimo aspektas (Gido
1.2.4 skyrius):

» skirtingy rySiy tipy (judumo, gamtiniy,
vizualiniy) integracija;

* tiesioginiy, risliy ir patogiy jungciy
formavimas;

* ry$iy sistemos nuoseklumas ir tgstinumas.

Zmogisko mastelio formavimo aspektas
(Gido 1.2.5 skyrius):

» kvartalo dydzio ir proporcijy atitiktis
zmogiskam masteliui;

* uzstatymo tankio ir intensyvumo balansas;
» aplinkos mikroklimato ir komforto salygos;

ju poveikio tolesnei aplinkiniy teritorijy
plétrai.

Vilnius pasizZymi istoriSkai susiformavusia
socialine ir kultiirine jvairove — miestas ilgg
laikg buvo daugiatautis ir daugialypis, o ir
Siandien iSlieka vienu jvairiausiy Lietuvoje
pagal gyventojy sudétj. Siekiant iSlaikyti $ig
ivairove, svarbu kvartalus planuoti
kompleksiskai, derinant skirtingas uZstatymo
tipologijas, busto tipus ir naudojimo
modelius, sudarant prieinamas salygas
jvairioms socialinéms grupéms ir stiprinant
gyvybinga, nevienalyte miesto struktiirg.
Vilniaus ry$iy sistema yra daugiasluoksné —
ja formuoja judumo, gamtiniai ir vizualiniai
rysiai, reljefo ypatumai, taciau praktikoje
prioritetas dazniau teikiamas motoriniam
transportui, o kity rysiy testinumas ne visada
pakankamai uztikrinamas, tod¢l svarbu
nuosekliai integruoti skirtingy tipy ry$ius,
formuojant tiesiogines, patogias ir
tarpusavyje susietas jungtis.

Vilniaus istorinis centras pasizymi
kompaktiska, pésCiajam pritaikyta struktira,
kurioje subalansuoti uzstatymo mastelis,
tankis ir vieSyjy erdviy proporcijos, taciau
modernistiniuose rajonuose ir dalyje naujos
plétros §i kvartaline logika nei§vystoma, o

projekto vaidmenj miesto
struktiiroje ir jo ilgalaike
raidos kryptj, numatant
galimybe prisitaikyti prie
kintanciy aplinkybiy ir
igyvendinti projekta
etapais, jei to reikalauja
projekto specifika?

Ar sprendiniai planuojami
ir vertinami kvartalo
masteliu, numatant
skirtingo dydzio sklypus,
jvairias uzstatymo
tipologijas ir vieSyjy bei
pusiau vieSyjy erdviy
tipus, iSvengiant
monotoniSko uZstatymo?

Ar formuojama nuosekli
teritorijos rysiy sistema
(pvz. judumo, gamtiné,
vizualing, zeldyny),
uztikrinanti kvartaly
integracijg 1 aplinkinj
miesto audinj ir patogy
kasdienj pasiekiamumag?

Ar projektuojamas
kvartalas ar pavienis
sklypas atitinka zmogisko
mastelio principus ir
prisideda prie nuoseklios
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* uzstatymo ir viesyjy erdviy proporcinis ir
erdvinis santykis.

SankryZy ir orientyry formavimo aspektas
(Gido 1.2.7 skyrius):

« sankryzy kaip erdviniy mazgy formavimo
kokybé

* erdviniy orientyry vaidmuo miesto strukttroje
» erdvinés orientacijos aiSkumas ir skaitomumas
» aktyviy gatves lygmens funkcijy integracija
sankryzy zonose

Pésciyjy tinklo riSlumo formavimo aspektas
(Gido 2.1.3 skyrius):

* tiesioginiai ir nenutriikstami peés¢iyjy rysiai;

* patogiis ir saugis kasdieniai pésciyjy
marsrutai;

* pésc¢iyjy rysiy integracija su vieSosiomis
erdvémis ir funkcijomis;

* pésciyjy tinklo sgsajos su vieSuoju transportu.

Dviraciy ir mikrojudumo tinklo formavimo
aspektas (Gido 2.1.4 skyrius):

* marSruty planavimas pagal realias naudotojy
judéjimo kryptis;

« tinklo nuoseklumas ir nenutrikstamumas;
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periferijoje vyrauja iSskaidytas, ,.kiliminis*
uzstatymas. Dél to silpnéja aplinkos
aiSkumas ir vaikS$tumas, todél svarbu
formuoti zmogisko mastelio kvartalus,
uztikrinant nuosekly uZstatymo ir erdvés
santyk], aiskias ribas ir patogy kasdienj
naudojima.

Vilniaus istoriniame audinyje sankryzos
veike kaip aiSkis erdviniai mazgai —
architektiiriSkai akcentuoti kampiniai
pastatai stiprino miesto suvokimg ir gatvés
gyvybinguma, taciau Siuolaikinéje plétroje
Sis vaidmuo ne visada pakankamai
iSplétojamas, todel svarbu formuoti
sankryZzas kaip struktiirinius orientyrus,
stiprinant jy erdving iSraiska, orientacinius
akcentus ir aktyvias gatvés lygmens
funkcijas, ypac tankiai urbanizuotose
teritorijose.

Vilnius pasiZymi kompaktiSka struktiira ir
realiu potencialu kasdienius traukos taskus
pasiekti pés¢iomis, ypac centrinéje dalyje ir
dalyje gyvenamyjy rajony, taciau pésciyjy
tinklas ne visur veikia kaip vientisa sistema
— ry$iy tgstinumas tarp teritorijy ne visada
pakankamai uztikrinamas, todél svarbu
stiprinti tiesiogines, nenutriilkstamas jungtis,
gerinant pasiekiamuma ir darnaus judumo
jgyvendinima.

Vilnius pasiZzymi kompaktiSka struktiira ir
palankiomis sglygomis mikrojudumui, taciau
reljefas ir esamo tinklo fragmentiSkumas ne
visur leidzia uztikrinti nuoseklias jungtis —
marsrutai ne visada atitinka realias jud¢jimo

urbanistinés struktiiros,
kvartaly formavimo?

Ar sankryzy mazgai
formuojami kaip aiskiis
miesto orientyrai, turintys
vientisg erdvinj apibrézima
ir aktyvias gatves lygmens
funkcijas?

Ar pésciyjy taky ir rySiy
tinklas yra rislus ir
nepertraukiamas, sudarant
realias sglygas
kasdieniams marSrutams
pésciomis ir patogioms
jungtims su vieSuoju
transportu?

Ar dviradiy ir
mikrojudumo marsrutai
suplanuoti pagal aktualias
judéjimo kryptis,
uztikrinant tinklo
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* dviraciy ir mikrojudumo integracija j bendra
judumo sistema;

* saugts kirtimai ir komfortiska judéjimo
aplinka;

* patogus parkavimas prie traukos tasky.
Gatviy tinklo struktiiros formavimo
aspektas (Gido 2.2 skyrius):

» gatviy tinklo ri§lumas ir vientisumas;

* gatviy tinklo vaidmuo miesto karkase;

» aiski orientacija ir struktiirinis skaitomumas;
* darna su uzstatymu ir vieSyjy erdviy sistema.

Gatviy hierarchijos formavimo aspektas
(Gido 2.2.1 skyrius):

* miesto, rajono ir vietinio judéjimo atskyrimas;
* srauty paskirstymas pagal gatviy vaidmen;;

* tranzito nukreipimas tinkamomis trasomis;

* jautriy teritorijy apsauga nuo perteklinio
eismo.

Gatvés erdvés profilio parinkimo aspektas
(Gido 2.2.2 skyrius):

* gatvés erdves profilio atitiktis jos funkcijai ir
vaidmeniui;

* erdvés paskirstymas tarp skirtingy naudotojy;
* saglygos vieSajam transportui, pésCiyjy ir
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kryptis ir nepakankamai jungia pagrindinius
traukos centrus, todé¢l svarbu sujungti
nutolusias miesto dalis su centru ir
pagrindiniais traukos taSkais, didinant Siy
judumo formy patraukluma.

Vilniaus miesto savivaldybés teritorijos
bendrasis planas (toliau — Bendrasis planas)
numato radialing-Zieding gatviy tinklo
struktiirg, taciau praktikoje ji formuojama
fragmentiskai — nauji ry$iai ne visada
uztikrina tinklo ri§lumg ir tgstinuma,
pastebima tendencija apsitverti privacias
teritorijas, todél silpnéja gatviy tinklo, kaip
nuoseklaus miesto karkaso, veikimas ir
stinga aiSkios strukturinés logikos.

Vilnius turi aiskig gatviy tinklo struktiirg ir
potencialg efektyviai paskirstyti judéjimo
srautus, taciau gatviy hierarchija ne visur
pakankamai nuosekliai jgyvendinama —
skirtingo lygmens gatvés daznai
formuojamos panasiais principais, pastebima
tendencija susisiekimo sprendinius planuoti
tik sklypy (ar jy grupiy) lygmeniu, todel
svarbu stiprinti gatviy diferenciacijg pagal jy
funkecijg ir vaidmenj, uZtikrinant aisky srauty
paskirstyma ir gyvenamuyjy teritorijy
apsauga nuo tranzitinio eismo.

Gatviy erdvés profiliai Vilniuje ne visada
atitinka jy funkcijg ir vaidmenj — daznai
dominuoja automobiliy eismas, o
péstiesiems, dviratininkams ir Zeldiniams
skiriama nepakankamai vietos, todél
neuztikrinamos subalansuotos salygos
skirtingiems naudotojams ir vieSosios erdves

vientisuma, saugius
kirtimus, komfortg ir
patogy parkavimg prie
traukos tasky?

Ar gatviy tinklas
suformuotas kaip rislus
miesto karkasas,
uztikrinantis aiskia
orientacijg, vietos
charakterj ir darny santykj
su aplinkiniu uZstatymu
bei vieSyjy erdviy sistema?

Ar gatviy hierarchija
suformuota aiskiai,
atskiriant miesto, rajono ir
vietin] judéjima bei
nukreipiant srautus pagal
gatviy vaidmenyj,
neperkeliant perteklinio
tranzito ] gyvenamasias ar
jautrias teritorijas?

Ar gatvés profilio
sprendiniai atitinka gatvés
vaidmen], sudarant salygas
vieSajam transportui,
pésciyjy ir dviraciy
judéjimui bei zeldiniy
integracijai?
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24.
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dviraciy judéjimui;
» zeldiniy integracija j gatvés erdve.

Gatyviy ir pravaziavimy optimizavimo
aspektas (Gido 2.3.2 skyrius):

* dubliuojanciy gatviy ir pertekliniy
pravaziavimy poreikio mazinimas;

* pravaziavimy poveikis vieSosios erdvés
vientisumui;

* tranzitinio eismo poveikis gyvenamajai
aplinkai;

* pésCiyjy ir dviratininky ry$iai su aktyviu
gatves frontu.

Viesuju erdviu tinklo ir struktiiros
formavimo aspektas (Gido 4.1 skyrius):
* vieSyjy erdviy sistemos ir hierarchijos
formavimo nuoseklumas;

* vieSyjy, pusiau viesy ir privaciy erdviy
struktiiros aiSkumas;

* vieSyjy erdviy integracija j miesto struktirg;
* vieSyjy erdviy tinklo riSlumas ir tarpusavio

sgveika.

VieSyju erdviy hierarchijos formavimo
aspektas (Gido 4.1.1 skyrius):
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kokybe. Svarbu uztikrinti tuos gatvés erdvés

elementus, kurie papildo ir jgalina
besiribojancig urbanisting struktiira.
Siekiant kompaktiskos ir tvarios Vilniaus

miesto struktiros ir vieSyjy erdviy kokybés

svarbu formuoti efektyvia sklypy
aptarnavimo infrastruktiirg, kuri neblogina

aktyvaus judumo salygy ir nesilpnina gatvés
fronto aktyvumo ir iSlaiko Zzmogiska gatvés

erdvés mastelj

Vilnius pasiZymi stipriu vieSyjy erdviy ir
zeldyny karkasu — Neries slénis, (miSko)
parkai ir zaliosios jungtys sudaro
reik§mingg, Bendruoju planu jtvirtintg

miesto struktiiros pagrinda, taciau plétojant

teritorijas §is tinklas ne visada pakankamai

nuosekliai tgsiamas ir integruojamas j naujg

urbanisting strukttira, todél svarbu stiprinti

vieSyjy erdviy ri§luma, jy tarpusavio sgveika

ir integracijg | miesto audinj, uztikrinant
patogy kasdienj pasiekiamuma.

Vilniuje vieSyjy erdviy struktiira remiasi
reikSmingais gamtinio karkaso elementais,

Ar dubliuojancios gatvés ir
pravaziavimai yra i§vengti
arba suformuoti taip, kad
iSlaikyty vieSosios erdves
vientisuma, nekurty
tranzitinio eismo,
nebloginty gyvenamosios
aplinkos ir nestabdyty
pésciyjy bei dviratininky
ry$io su aktyviu gatvés
frontu?

Ar formuojamas
nuoseklus, tarpusavyje
susietas vieSyjy erdviy
tinklas, uztikrinantis
kasdienj pasiekiamuma,
aiskig hierarchijg ir
gyvybingg miesto
gyvenimg skirtingais
masteliais?

Ar vieSosios erdvés
struktiiruotos pagal

» erdviy diferencijavimas pagal mastel;j ir
vaidmenyj;

» aiski struktiira miesto ir kvartalo lygmeniu;
* tinklo nuoseklumas.

taciau naujoje plétroje ne visada pakankamai = mastelj, naudojimo pobudj
formuojama aiski erdviy hierarchija — daznai ir vaidmenj, formuojant
apsiribojama lokaliomis erdvémis (kiemais,  nuoseklig ir lengvai
mazais skverais), neplétojant kvartalo ir suvokiamg miesto viesSyjy
rajono mastelio erdviy bei rysiy tarp jy, todél = erdviy sistema?

svarbu nuosekliai formuoti skirtingo



26.  Zaliosios infrastruktiiros sistemos
integravimo aspektas (Gido 5.2.2 skyrius):
» zaliyjy erdviy integracija | gatviy ir vieSyjy
erdviy struktiira;
* zeldyny rySys su judumo ir vieSyjy erdviy
sistema;
» zeldyny prieinamumas kasdieniuose
naudotojy marsrutuose;
* zeldyny vaidmuo formuojant erdving miesto
struktiirg.

27. Klimato kaitos valdymo integravimo
aspektas (Gido 5.3.1 skyrius):
* klimato riziky ir veiksniy jvertinimas
ankstyvuosiuose planavimo ir projektavimo
etapuose;
* klimato kaitos poveikio mazinimo sprendiniy
integracija;
« urbanistiniy sprendiniy atsparumas klimato
veiksniams;
» neigiamo mikroklimato poveikio (Silumos
saly, véjo, atspindZiy, krituliy) mazZinimas.

3. SANTYKIS SU PAVELDETOMIS VERTEMIS
Kultiiros paveldo objektu ir vietoviy saugojimas,
statinio ar urbanistinio komplekso santyKkis su

istorine raida ir kraStovaizdzio vertybémis

Kriterijaus vertinimo aspektai:
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mastelio, aiskiai diferencijuotg ir tarpusavyje
susietg vieSyjy erdviy sistema.

Vilniuje Bendruoju planu ir gamtinio
karkaso sprendiniais numatyti zalieji
koridoriai sudaro aiskig miesto struktiiros
vizija, tatiau praktikoje jie ne visada
nuosekliai jgyvendinami — dalyje teritorijy
jy formavimas iSlieka fragmentiSkas ar
formalus, nepakankamai uztikrinant
testinuma, funkcionaluma ir rySius su gatviy
bei vieSyjy erdviy sistema, tod¢l svarbu
stiprinti zaliojo karkaso jungluma,
integracija ir kokybe, ne tik iSlaikant esamag
biikle, bet ir ja gerinant.

Vilnius nuosekliai siekia stiprinti atsparumag
klimato kaitai — tai jtvirtinta Zaliojo miesto
veiksmy plane, taciau praktikoje klimato
veiksniai ne visada pakankamai integruojami
kaip struktiirg formuojantis principas ir
dazniau sprendZiami fragmentiskai,
techniniu lygmeniu, todé¢l svarbu juos
kompleksiskai integruoti i urbanistine
struktiirg — mazinti kiety dangy plotus,
taikyti gamtiniais procesais gristus
sprendinius ir stiprinti miesto atsparumg.

Kas Siuo kriterijumi ypa¢ svarbu Vilniui

Ar zaliosios erdvés ir
zeldynai integruoti |
gatviy, vieSyjy erdviy ir
judumo struktira, sudarant
salygas juos patogiai
pasiekti ir kasdien
naudotis?

Ar uzstatymo struktiira,
gatviy tinklas ir atviry
erdviy i8déstymas
suplanuoti taip, kad
mazinty Silumos saly,
skersvéjy, atspindziy ir
ekstremaliy krituliy
poveikj, o klimato
veiksniai biity vertinami
ankstyvuosiuose
planavimo ir projektavimo
etapuose kaip sprendinius
formuojantis veiksnys?

Vilniaus iSskirtinumas slypi ne pavieniuose paveldo objektuose, o daugiasluoksnéje miesto
struktiiroje — istoriniy laikotarpiy, urbanistiniy morfotipy, reljefo ir gamtinio karkaso
sgveikoje. Si visuma formuoja miesto identiteta, panoramas ir erdvinj skaitomuma, kuris

yra pripaZzintas ir tarptautiniu lygmeniu.
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29.

30.

vertingy ypatumy jvardijimas ir iSsaugojimas;

kultiiros paveldo objekty saugojimas ir
pritaikymas;

pertvarkymo mastas ir tikslingumas;
autentiSkumo puoseléjimas, vientisumo
iSlaikymas.

Detalizuoti vertinimo aspektai

Kultaros paveldo integravimo aspektas
(Gido 1.1.3 skyrius):

* kulttiros paveldo objekty ir jy aplinkos
visuminis vertinimas;

» sprendiniy derme su susiklos¢iusiu
urbanistiniu audiniu;

* vizualiniy ir erdviniy ry$iy iSsaugojimas;
* panoramy ir miesto silueto apsauga;

* kultiiriniy sluoksniy testinumas ir integracija.

Vietos identiteto (genius loci) pazinimo ir
iSlaikymo aspektas (Gido 1.1.4 skyrius):

* vietos charakterio ir genius loci atpaZinimas ir

iSlaikymas;

* vietos socialinio, kultiirinio ir istorinio
konteksto supratimas;

* bendruomenés rySys su teritorija ir jos
naudojimo praktikos;

* vietai budingy erdviy naudojimo budy
atpazinimas ir tgstinumas.

Architektiiros ir vietos santykio formavimo

aspektas (Gido 1.3.2 skyrius):
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Vilniuje kultiiros paveldo verté yra neatsiejama nuo konteksto — vizualiniy ry$iy, miesto
silueto, mastelio ir erdvinés struktiiros, todé¢l bet koks naujas sprendinys neiSvengiamai
veikia $ig visuma, net ir uz saugomy teritorijy riby.

VW —

objektai, o ne kaip tarpusavyje susijusi sistema. Taip pat ne visada nuosekliai
interpretuojamas vietos identitetas ar suprantama, kaip Siuolaikiné architektura gali jj testi,

0 ne imituoti ar ignoruoti.

Todé¢l Vilniaus kontekste santykis su paveldétomis vertémis reiSkia gebéjima suprasti,
gerbti ir i§laikyti miesto struktiiros, mastelio, erdviniy rys$iy ir charakterio testinuma, kartu

kuriant Siuolaikiska, kontekstualig architektiirg.

Vilniaus kontekstas

Vilniuje paveldo verté pasireiSkia per
visumg — urbanistinj audinj, panoramas ir
silueta, todél net ir uz saugomy teritorijy
riby sprendiniai gali turéti reikSminga
poveikj miesto vaizdui ir vizualiniams
rySiams.

Vilniaus vietos identitetas yra nevienalytis —
skirtingose miesto dalyse jis formuojamas
skirtingy istoriniy, socialiniy ir erdviniy
sluoksniy, todé¢l néra vieno universalaus

,» Vilniaus charakterio®, kurj bty galima
mechaniskai perkelti | visus projektus, —
butina jsigilinti ir kurti vietai pritaikytus
sprendinius.

Vilniuje nauja architektiira daznai
formuojama remiantis maksimaliomis

Vertinimas
R,G,Z,N)

Klausimai aspektams
ivertinti

Ar sprendiniai gerbia
kulttros paveldo objektus
ir jy visuminj santykij su
susiklosc¢iusiu urbanistiniu
audiniu, nepazeisdami
reikSmingy panoramy ir
miesto silueto?

Ar sprendiniai pagrjsti
vietos identiteto (genius
loci) paZinimu ir i8laiko
svarbiausius vietos
charakterio, naudojimo ir
bendruomenés rysio
aspektus?

Ar pastato architektiiriné
iSraiSka interpretuoja



» architekturinés iSraiskos atitiktis vietos
kontekstui;

* vietos identiteto interpretavimas
Siuolaikinémis architekttirinémis priemonémis;
» architekturinés iSraiskos mastelio, proporcijy
ir charakterio dermé su aplinka;

* naujos architektiiros santykis su esama
urbanistine struktiira.
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uzstatymo galimybémis, todél santykis su
esama aplinka ne visada nuosekliai
i§plétojamas — nepakankamai jvertinamas
vietos mastelis, perimetras, proporcijos ir
urbanistiné logika. Atsizvelgiant j tai, kad
Vilniaus autentiSkuma formuoja istoriskai
susikloscCiusi urbanistiné ir architektiirine
jvairové, svarbu stiprinti architektiiros ir
konteksto rysj, vengiant standartizuoty
sprendiniy ir i$laikant skirtingy miesto viety
savitumg.

vietos identitetg
Stuolaikinémis
priemonémis ir dera su
aplinkine urbanistine
struktiira, jos masteliu ir
charakteriu?

31.  Esamos Zaliosios struktiiros iSsaugojimo Bendrasis planas numato saugoti ir stiprinti ~ Ar esami Zeldiniai (ypac
aspektas (Gido 5.2.1 skyrius): gamtinj karkasa kaip vieng pagrindiniy brandis medziai) laikomi
* esamy zeldyny ir gamtiniy elementy miesto struktiiros elementy — gamtos prioritetu, projektavimo
1Ssaugojimo uZztikrinimas; paveldo ir svarbios Vilniaus tapatybés dalies, sprendinius derinant prie
» vertingy Zeldiniy (ypa¢ brandziy medZiy) taciau praktikoje jis ne visada tampa esamos zaliosios
apsaugos uZztikrinimas; formuojanciu pagrindu — sprendiniai dazniau = struktiiros, o nauja
» sprendiniy derinimo prie esamos Zaliosios derinami prie uZstatymo galimybiy. Ne zeldinimg numatant kaip
strukttros uzZtikrinimas; visais atvejais esamy Zeldiniy iSsaugojimas  jos stiprinimg ar atkiirima,
» zaliosios struktiiros stiprinimo ir atkiirimo yra jmanomas, taciau biitina siekti bet ne kaip pateisinimg
prioritety uztikrinimas; subalansuoty sprendiniy — maksimaliai zeldiniy Salinimui?
* ekologings vertés islaikymo uZztikrinimas. iSsaugoti vertingus, ypac¢ brandzius medzius
ir kompensuoti praradimus stiprinant
zaliosios struktiiros vientisumg bei
ekologinius rysius.
4. APLINKA VISIEMS Vilniaus problematika

Vilniuje aplinkos visiems kokybé pirmiausia susijusi su sisteminio nuoseklumo stoka
miesto mastu — atskiri sprendiniai daznai néra sujungiami j vientisg jud€jimo ir vieSyjy
erdviy tinklg. Dél to skirtingose miesto dalyse susiformuoja nevienodas prieinamumo ir
naudojimo lygis.

Miesto struktiirg stipriai veikia reljefas, radialiné-ziediné judumo sistema ir fragmentiskai
susiformaves vieSyjy erdviy tinklas, tod¢l prieinamumas ir naudojimo kokybé priklauso ne
tik nuo pavieniy sprendiniy, bet ir nuo jy tarpusavio saveikos. Siandien §i saveika ne visada

Aplinka, kuria be specialaus pritaikymo gali
naudotis visos visuomenés grupés

Kriterijaus vertinimo aspektai:
e socialinis jautrumas ir atsakomybés skatinimas;
e objekty ir viety pasieckiamumas;



Nr.

32.

33.

34.

universalaus dizaino principy taikymas: visy
zmoniy lygybé, universalumas, paprastas ir
intuityvus naudojimas, suvokiama ir juntama
informacija, tolerancija asmens fizinéms
jégoms, optimalus dydis ir erdve.

Detalizuoti vertinimo aspektai

Judéjimo aplinkos kokybés aspektas (Gido
2.1.2 skyrius):

* saugi judéjimo aplinka;

* komfortiskas judéjimas;

 mikroklimato salygos;

* apSvietimo salygos;

* poilsio ir sustojimo galimybés.

VieSojo transporto prieinamumo formavimo
aspektas (Gido 2.1.5 skyrius):

* vieSojo transporto stoteliy pasiekiamumas;

* saugios ir patogios prieigos prie stoteliy;

« aiski ir patogi laukimo aplinka;

* vieSojo transporto sgsajos su pésciyjy ir
dviraciy tinklais;

* vieSojo transporto sgsajos su kitomis
mobilumo paslaugomis.

Universalios aplinkos (prieinamumo visiems)
formavimo aspektas (Gido 2.1.6 skyrius):

* aplinkos prieinamumas visiems taikant
universalaus dizaino principus;

* jud¢jimas be kliticiy;

» aiski orientacija erdvéje ir saugumas;

» sprendiniy nuoseklus taikymas visose plétros
stadijose.
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uztikrinama — sprendiniai daznai orientuoti  atskirus projektus ar sklypus, o ne i nuosekliai

veikiancig sistema.

Vilniaus darnaus judumo planas ir Vilniaus zaliojo miesto veiksmy planas numato j Zmogui
orientuotos, jtraukios miesto aplinkos formavima, kurioje prioritetas teikiamas péstiesiems,
vieSajam transportui ir kasdieniam pasiekiamumui be automobilio, todél ,,aplinka visiems*
Vilniaus kontekste suprantama kaip vientisa, patogi ir aiskiai veikianti sistema, sudaranti
salygas skirtingoms visuomeneés grupéms judéti, buti ir naudotis miestu.

Vilniaus kontekstas

Vilniuje judéjimo salygas reikSmingai
formuoja reljefas — §laitai, laiptai ir auksciy
skirtumai ne visada pakankamai jvertinami
formuojant patogius ir prieinamus
marsrutus, todél svarbu uztikrinti nuoseklias,
visiems pritaikytas jungtis bei integruoti
poilsio ir apsaugos nuo klimato salygy
sprendinius ilgesniuose marSrutuose.
Vilniuyje, siekiant skatinti tvarius gyventojy
judéjimo jprocius ir ple€iant vieSojo
transporto tinklg esamoje miesto struktiiroje,
svarbu stiprinti stoteliy integracijg 1 vieSasias
erdves ir kasdienius pés¢iyjy marSrutus —
formuoti jas kaip neatsiejama judumo
sistemos dalj ir plétoti kaip mobilumo
mazgus, uztikrinancius patogius rysius,
aiSky pasiekiamuma ir kokybiska aplinka.
Aplinkos prieinamumas Vilniuje daznai
apsiriboja pavieniais techniniais sprendiniais
(pvz., pandusais), taciau nesuformuoja
nuoseklios, be pertriikiy veikiancios
judéjimo sistemos, ypac sudétingesnio
reljefo teritorijose.

Klausimai aspektams
ivertinti

1. Ar aktyvaus judumo
erdvés yra komfortiskos ir
saugios, uztikrinant
mikroklimata, apSvietima,
prieinamuma ir patogias
poilsio galimybes?

2. Ar vieSojo transporto
stotelés suprojektuotos
kaip patogiis ir lengvai
randami miesto elementai,
uztikrinant saugias
prieigas, kokybiska
laukimo aplinkg ir
integracijg su mobilumo
paslaugomis?

3. Ar judéjimo ir vieSyjy
erdviy sprendiniai yra
prieinami visiems, taikant
universalaus dizaino
principus visose plétros
stadijose?

Vertinimas
R,G,Z,N)



35.

36.

37.

38.

Dviraciy ir mikrojudumo parkavimo
formavimo aspektas (Gido 2.1.7 skyrius):
* patogus ir saugus dviraciy ir mikrojudumo
priemoniy parkavimas;

* parkavimo sprendiniy integracija prie
pagrindiniy traukos tasky;

* parkavimo sprendiniy jvairove ir
pritaikomumas;

* parkavimo integracija j vie$aja erdve ir
urbanistine strukttirg.

VieSyju erdviy pasiekiamumo ir naudojimo
formavimo aspektas (Gido 4.1.3 skyrius):
* vieSyjy erdviy pasiekiamumas pés¢iomis;
* vieSyjy erdviy integracija ] kasdienius
judéjimo marSrutus;

* kasdienio naudojimo galimybés;

* prieinamumas be fiziniy, socialiniy ir
psichologiniy barjery.

Aplinkos aktyvumo ir emocinés kokybés
formavimo aspektas (Gido 4.2.2 skyrius):
* fizin] aktyvuma skatinanti aplinka;

* socialinés sgveikos galimybeés;

* erdvinis jaukumas, saugumas ir buvimo
kokybé;

» aplinkos pritaikomumas skirtingoms
naudotojy grupéms;

» aplinkos naudojimo galimybés visais mety
laikais.

Vidiniy kiemy kokybés formavimo aspektas
(Gido 4.3.2 skyrius):

» vidiniai kiemai kaip bendruomeninés erdvés;
* privatumo ir bendro naudojimo erdviy
atskyrimas;

* saugi ir zalia aplinka;
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Vilniuje dviraciy ir mikrojudumo priemoniy
naudojimg lemia ne tik infrastrukttiros
prieinamumas, bet ir jos kokybé — ne visur
pakankamai aiskiai ir patogiai integruoti
parkavimo sprendiniai mazina $iy judumo
formy patrauklumag ir blogina vieSosios
erdvés kokybe, todél svarbu formuoti saugy,
patogy ir nuosekliai j miesto struktiirg
integruota parkavima.

Vilniuje vieSyjy erdviy naudojimas priklauso
nuo jy pasiekiamumo ir integracijos i
kasdienius marSrutus. Nesant nuosekliy
jungciy ir aiskios struktiiros, dalis erdviy
lieka maziau naudojamos, nepaisant jy
kokybes.

Vilniuje vieSyjy erdviy naudojimas priklauso
ne tik nuo jy pasiekiamumo, bet ir nuo
aiSkios funkcijos bei diferencijavimo — ne
visur pakankamai apibréziami erdviy
vaidmenys ir naudotojy scenarijai, o dalyje
erdviy siekiama sutalpinti per daug skirtingy
funkecijy, todél svarbu formuoti aiskiai
struktiiruotas, skirtingiems poreikiams
pritaikytas ir viena kitg papildancias
vieSasias erdves.

Vilniuje vidiniai kiemai, istoriskai veike
kaip pusiau vieSos bendruomeninés erdvés,
ne visada pakankamai iSnaudojami — triiksta
aiskios erdvinés struktiiros, o iSplaukusios,
neapibréztos erdvés silpnina gyventojy rysj
su vieta ir jos naudojimo aiSkuma, todél

4. Ar dviraciy ir kity
mikrojudumo priemoniy
parkavimas suplanuotas
kaip patogiai pasiekiama,
saugi ir su vieSgja erdve
darniai integruota kelionés
dalis?

Ar vieSosios erdvés yra
lengvai pasiekiamos
pésCiomis ir integruotos j
kasdienius judéjimo
marsrutus, be fiziniy,
socialiniy ar psichologiniy
barjery?

Ar vieSosios erdves
projektuojamos taip, kad
palaikyty fizing, emocing
ir socialing gerove
skirtingoms naudotojy
grupéms ir visais mety
laikais?

Ar vidiniai kiemai
suformuoti kaip saugios,
zalios ir socialiai aktyvios
erdveés, aisSkiai atskiriant
bendro naudojimo ir
privacias zonas bei teikiant



39.

» socialinis aktyvumas ir naudojimo galimybegs;
* prioritetas zmonéms, o ne automobiliams.

Zaidimy erdviy kokybés formavimo
aspektas (Gido 4.3.3 skyrius):

» zaidimy erdviy unikalumas ir atitiktis vietos
kontekstui;

« skirtingy amziaus grupiy ir geb&jimy
naudotojy poreikiy atliepimas;

» jtrauki ir patyriminé zaidimy aplinka;

* neSabloniniai sprendiniai.

5. SPRENDINIU EKONOMISKUMAS

Planuojamy sprendiniy atitiktis ilgalaikéms
investicijoms, ju racionalumas, uZtikrinantis
efektyvy statinio gyvavimo cikla, siekiant
optimalaus kokybés ir kainos santykio

Kriterijaus vertinimo aspektai:

Nr.

numatomas statybos kokybiSkumas;

sanaudy pagristumas;

vietos vertés didinimas;

esamos socialings ir inzinerinés infrastruktiiros
panaudojimas, kiirimas.

uzdaras raidos ciklas (planavimas,
projektavimas, statyba ir naudojimas) per
objekto gyvavimo laika.

Detalizuoti vertinimo aspektai
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svarbu formuoti uzdaresnes, aiSkiau
struktiiruotas ir kokybiskas kiemy erdves,
prioritetg teikiant Zzmonéms ir socialinei
sgveikai, o ne automobiliams.

Vilniuje zaidimy erdvés ne visada
pakankamai atliepia vietos kontekstg ir
skirtingy amziaus bei gebéjimy naudotojy
poreikius, todél svarbu formuoti jvairesnes,
itraukias ir patyriminés kokybés erdves,
pritaikytas tiek vaikams, tiek juos lydintiems
asmenims, — tai miestui svarbus uzdavinys.

prioriteta Zzmonéms, 0 ne
automobiliams?

Ar zaidimy aikstelés
suprojektuotos kaip
ikvepiancios, vietai
pritaikytos, itraukios ir
pritaikytos jvairaus
amziaus bei skirtingy
gebéjimy naudotojams —
tiek vaikams, tiek
suaugusiesiems, vengiant
Sabloniniy sprendimy?
Vilniaus problematika

Vilnius yra sparciai augantis miestas, kuriame plétros tempas daznai lenkia ilgalaikj
planavimg ir infrastrukttiros plétojima, todel sprendiniy ekonomiSkumas €ia turi biti
vertinamas ne tik konkretaus projekto, bet ir viso miesto mastu. Praktikoje sprendiniai vis
dar neretai orientuojami j trumpalaikj efektyvuma — maksimaly uZstatymo i$naudojima ar
minimalius pradiniy investicijy kastus, nepakankamai jvertinant ilgalaikj poveikj
infrastrukttiros apkrovai, vieSyjy paslaugy poreikiui, teritorijos gyvybingumui ir pastaty bei
erdviy pritaikomumui. D¢l to miestas patiria papildomas islaidas — tiek tiesiogines,
susijusias su infrastrukttiros plétra ir prieziiira, tiek netiesiogines, pasireiskiancias
mobilumo problemomis, neefektyviu teritorijy naudojimu ar socialine segregacija. Kartu
Vilnius turi didel;j potencialg kurti ekonomiskai tvarius sprendinius, ypac iSnaudojant
konversines teritorijas ir esamg infrastruktiira, stiprinant misrias funkcijas ir policentriSkg
miesto struktiirg bei taikant ziedinés ekonomikos principus, leidzian¢ius mazinti gyvavimo
ciklo kastus. Si kryptis tiesiogiai siejasi su Vilniaus Zaliojo miesto veiksmy planu, Vilniaus
darnaus judumo planu, taip pat Europos Zaliojo kurso ir Ziedinés ekonomikos veiksmy
plano nuostatomis, todél sprendiniy ekonomiskumas Vilniuje pirmiausia reiskia gebéjima
kurti ilgalaike verte — ne tik pastatui, bet ir miestui kaip sistemai.
Vilniaus kontekstas Klausimai aspektams
ivertinti

Vertinimas
R,G,Z,N)



40.

41.

Funkcinés jvairovés formavimo aspektas
(Gido 3.2.1 skyrius):

» monofunkciskumo vengimas ir funkcijy
jvairove;

* miSraus naudojimo teritorijos;

« skirtingy veikly integracija ir tarpusavio
papildomumas;

* jvairesniy biisto ir komerciniy formaty
numatymas, mazinantis teritorijos
paZzeidziamuma vienam rinkos segmentui;
* paslaugy, darbo viety ir kasdienio gyvenimo
funkcijy derinys.

Atsakingo planavimo ir iStekliy naudojimo
formavimo aspektas (Gido 5.1 skyrius):
* racionalus Zemés naudojimas ir miesto
pajégumy jvertinimas;

« ilgalaike verte grjsti sprendiniai;

» ziedinés ekonomikos principy taikymas;

* sprendiniy ekonomiSkumas per gyvavimo
cikla;

* i§saugojimo, pernaudojimo ir poveikio
aplinkai maZzinimo prioritetai.

6. INOVATYVUMAS

Naujos originalios architektiiriniy ir urbanistiniy
sprendimy idéjos, siekiant tvarios statybos ir
statinio gyvavimo ciklo, naudojant pazangias
technologijas ir medzZiagas, skatinant Ziedine
ekonomika, klimatg ir energija tausojancias
priemones, kuriant kokybiSkg aplinkg visiems

Kriterijaus vertinimo aspektai:

nauji architektiiriniai, urbanistiniai ir (ar)
krastovaizdzio sprendiniai;
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Vilniuje vis dar iSlieka tendencija formuoti
monofunkcines teritorijas, ypac
gyvenamuosiuose rajonuose, todél
neefektyviai naudojama infrastruktiira,
did¢ja priklausomybé nuo automobilio ir
silpnéja teritorijy atsparumas, tuo tarpu

Ar teritorijos planuojamos
taip, kad biity iSvengta
monofunkciskumo ir
uztikrintas paslaugy, darbo
viety, bendruomeniniy ir
kasdienio gyvenimo

funkecijy jvairové iSlieka esmine salyga funkcijy derinys,
subalansuotam, gyvybingam ir efektyviai palaikantis teritorijos
veikian¢iam miestui. Daugiafunkcinés gyvybinguma?

teritorijos kuria didesne¢ verte miestui, todél
tai yra svarbus miesto planavimo uzdavinys.

FragmentiSka plétra Vilniuje daznai lemia
perteklines vieSasias investicijas |
infrastruktira, kuri galé€jo biiti iSvengta
efektyviau planuojant teritorijy plétra.
Esamos socialinés ir inZinerinés
infrastruktiiros panaudojimas ir racionalus
naujos kiirimas yra svarbi gyvybingo
Vilniaus miesto salyga.

Ar sprendiniai planuojami
atsakingai, remiantis
esamais 1Stekliais, miesto
pajégumais ir gyvavimo
ciklo principais, prioritetg
teikiant i§saugojimui,
pernaudojimui ir poveikio
aplinkai mazinimui?

Vilniaus problematika

Vilnius yra dinamiskas ir sparciai besikei¢iantis miestas, turintis stipry potencialg tapti
inovatyviy urbanistiniy ir architektiiriniy sprendiniy diegimo erdve, taciau praktikoje
inovatyvumas daznai suprantamas siaurai — kaip technologiniy sprendimy ar pavieniy
,»18skirtiniy* objekty kiirimas, o ne kaip sisteminis miesto formavimo principas. D¢l to
inovacijos neretai lieka pavienés, neintegruotos j bendrg sistemg ir nesukuria ilgalaikés
vertés nei teritorijai, nei miestui. Tuo tarpu Vilniaus kontekste inovatyvumas pirmiausia
reiskia gebéjima kurti lankscia, prisitaikancig ir daugiasluoksne miesto aplinkg —
integruojant skirtingas funkcijas, leidziant kisti pastaty naudojimui, formuojant viesasias
erdves kaip atviras ir interpretuojamas strukttiras bei sistemiskai taikant gamtos procesais
gristus sprendinius. Si kryptis tiesiogiai siejasi su Vilniaus klimato neutralumo veiksmy



Nr.

42.

43.

44,

naujy technologijy ir (ar) medziagy
panaudojimas;
laikotarpio vertybiy atspindéjimas.

Detalizuoti vertinimo aspektai

Funkcijy integravimo pastato lygmeniu
formavimo aspektas (Gido 3.2.2 skyrius):

« skirtingy funkcijy derinimas pastato lygmeniu;
« aktyvis pirmieji aukstai;

» vertikali funkciné struktira;

» sprendiniy lankstumas ir galimybés
funkciniams pokyc¢iams.

VieSyju erdviy patyrimo formavimo
aspektas (Gido 4.3.1 skyrius):

* vieSosios erdves kaip kasdieniy patyrimy
aplinka;

* judéjimo, buvimo ir veikly jvairove;

* jtraukus ir jvairialypis erdviy naudojimas;

* spontanisSkos veiklos ir atradimo galimybés.

Gamtos procesais gristy sprendimy
formavimo aspektas (Gido 5.3.2 skyrius):

* gamtos procesais gristy sprendimy integracija
1 urbanisting strukttra;

* lictaus vandens valdymo sprendiniai;

» mikroklimato gerinimo sprendiniai;

» daugiafunkciai ekosisteminiai sprendiniai;

* sprendiniy pritaikymas vietos salygoms ir jy
priezitra.
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planu, Vilniaus zaliojo miesto veiksmy planu ir Europos Sajungos iniciatyvomis, tokiomis
kaip Europos zaliasis kursas ir Naujasis Europos bauhausas, kurios pabrézia ne tik
technologinj, bet ir socialinj, estetinj bei aplinkosauginj inovacijy aspekta, todél
inovatyvumas Vilniuje turi biiti suprantamas kaip geb¢jimas kurti ne pavienius sprendinius,
o nuoseklia, ateities pokyciams pasiruosusig miesto struktiira.

Vilniaus kontekstas

Vilniuje, pradéjus taikyti ankstesnes ,,10
Vilniaus architektiiros taisykliy*, ypac
reikalavimg formuoti aktyvius pirmuosius
aukstus, miesto aplinka akivaizdziai pradéjo
gyvéti, taciau praktikoje vis dar vyrauja
atsargus pozilris } komerciniy ir paslaugy
funkcijy integravima, daZnai jy atsisakant
deél neaiSkaus gyvybingumo.

Vilnius yra dinamiskas, kiirybiskas ir
daugiasluoksnis miestas, kuriame nuolat
atsiranda naujy veikly, iniciatyvy ir
naudojimo scenarijy, tod¢l vieSosios erdveés
turi biiti pasiruoSusios $iuos procesus priimti
—ne tik kaip i§ anksto apibréztos struktiiros,
bet kaip atviros, lankscios ir
interpretuojamos aplinkos.

Mieste jau jgyvendinamos iniciatyvos,
susijusios su zeldinimu, lietaus vandens
valdymu ir Zaliosios infrastrukttiros plétra,
taciau Sie sprendiniai dar néra nuosekliai
taikoma sistema. D¢l to jy integravimas |
urbanistine struktiirg, pritaikant juos vietos
salygoms ir uztikrinant ilgalaikj veikima, yra
esmin¢ salyga kurti atsparig ir inovatyvig
miesto aplinka.

Klausimai aspektams
ivertinti

Ar skirtingos funkcijos
integruojamos pastato
mastu logiskai ir lanks¢iai,
formuojant aktyvius
pirmuosius aukstus ir
sudarant galimybes
funkciniams pokyciams
ateityje?

Ar miesto ir vieSyjy erdviy
sprendiniai formuojami
kaip vientisa kasdieniy
patyrimy aplinka,
integruojant jud¢jimo,
zaidimo, atradimo ir
spontaniskos veiklos
galimybes?

Ar gamtos procesais gristi
sprendimai projektuojami
kaip funkciné miesto
sistemos dalis —
sistemiSkai integruoti,
techniSkai pagrijsti,
pritaikyti vietos saglygoms
ir turintys aisky priezitiros
plang bei numatoma
teigiamg poveikj

Vertinimas
R,G,Z,N)



7. FUNKCIONALI STRUKTURA

Statinio, urbanistinio komplekso ir (ar)
krastovaizdzio objekto atitiktis planuojamai
funkcijai ir galimybé pritaikyti kintant funkcijoms

Kriterijaus vertinimo aspektai:
e gyvybingumo ir misrios paskirties
uztikrinimas;
e atitiktis numatytai funkcijai;
e galimybés prisitaikyti pakitus poreikiams.

Nr. Detalizuoti vertinimo aspektai

45. Kvartalo ir gatvés santykio formavimo
aspektas (Gido 1.2.6 skyrius):
* uzstatymo orientacija j gatve;
» aktyvus gatvés perimetras;
» fasady ir j&jimy rySys su viesgja erdve;
« aktyvi ir kasdieniam naudojimui patraukli
gatves aplinka.

46. Aktyvaus judumo prioritety formavimo
aspektas (Gido 2.1 skyrius):

21

Vilniaus problematika

mikroklimatui ir lietaus
vandens valdymui?

Vilniaus miesto struktiira istoriskai formavosi kaip nuoseklus, daugiasluoksnis audinys,
kuriame aiskiai veiké gatviy, kvartaly, vieSyjy erdviy ir funkcijy tarpusavio rysiai,
uztikrinantys kasdienj miesto naudojima ir gyvybinguma, ta¢iau XX a. modernistinis
planavimas §ig logika i§ esmés nutrauké — susilpnéjo kvartaliné struktiira, sunyko gatvés
kaip pagrindinés vieSosios erdvés vaidmuo, atsirado funkciskai ir erdviskai fragmentuotos
teritorijos. Siandien naujoje plétroje §i problema daznai kartojasi — sprendiniai neretai
formuojami sklypo, o ne miesto dalies ar kvartalo masteliu, todél truksta funkcijy saveikos,
aiskiy rysiy, struktirinio nuoseklumo ir ilgalaikio pritaikomumo. D¢l to maZzéja teritorijy
gyvybingumas, did¢ja priklausomybé nuo automobilio ir silpnéja kasdienio naudojimo
logika. Tuo tarpu Vilniaus strateginiuose dokumentuose, tokiuose kaip Vilniaus bendrasis
planas ir Vilniaus darnaus judumo planas, aiskiai jtvirtinta kryptis formuoti policentriska,
misrig ir lengvai pasiekiama miesto struktiirg, todél funkcionali strukttira Vilniuje reiSkia
gebéjimg kurti aiskiai veikiancia, tarpusavyje susietg ir prisitaikan¢ig miesto sistema,
kurioje pastatai, vieSosios erdveés, funkcijos ir judumo sprendiniai veikia kaip visuma, o ne

atskiri fragmentai.
Vilniaus kontekstas

Vilniuje istoringje miesto dalyje
susiformaves aiSkus kvartalo ir gatves
santykis ne visur i§laikomas —
modernistiniuose rajonuose ir dalyje naujos
plétros teritorijy atitrauktas uzstatymas
silpnina gatvés perimetry ir jos, kaip
vieSosios erdvés, vaidmenj, tod¢l svarbu
stiprinti | gatve orientuotg uzstatymg ir
aktyvius pirmuosius aukstus.

Vilniuje, jgyvendinant Darnaus judumo
plana, siekiama formuoti i kasdienius

Vertinimas
R,G,Z,N)

Klausimai aspektams
ivertinti

Ar uzstatymo orientacija,
fasadai ir jéjimai stiprina
kvartalo rysj su gatve ir
vieSaja erdve, uztikrindami
aktyvia, kasdieniam
naudojimui patrauklia
gatveés aplinkg?

Ar judumo sprendiniai
teikia prioriteta
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48.

49.

* pésCiyjy, dviratininky ir viesojo transporto
prioritetas;

* judumo sistemos orientacija | kasdienius
judéjimo poreikius;

* patogus, saugus ir patrauklus judéjimas be
automobilio;

« skirtingy judumo biudy saveika;

* judéjimo aplinkos prieinamumas visiems
naudotojams.

Parkavimo integravimo formavimo aspektas
(Gido 2.3.1 skyrius):

» parkavimo poveikis vieSajai erdvei;

* parkavimo integracija j uzstatymo ir
urbanisting struktiira;

* vizualiné ir funkciné tarsa;

« aktyvils gatvés frontai;

* parkavimo sprendiniy pritatkomumas ateities
transformacijoms.

Pastaty aptarnavimo organizavimo
formavimo aspektas (Gido 2.3.3 skyrius):

* pastaty aptarnavimo, krovos ir trumpalaikio
sustojimo integracija j urbanisting struktiirg;

* aptarnavimo sprendiniy poveikis vieSajai
erdvei;

* konfliktai su péscCiyjy ir dviratininky judéjimu;
* aptarnavimo sprendiniy konsolidavimas ir
racionalus organizavimas;

» funkcinio efektyvumo ir aplinkos kokybés
balansas.

PolicentriSkos miesto struktiiros formavimo
aspektas (Gido 3.1 skyrius):

* tolygus funkcijy ir paslaugy pasiskirstymas
mieste;
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poreikius orientuotg judumo sistema,
teikiant prioritetg péstiesiems,
dviratininkams ir vieSajam transportui, todél
sprendinius svarbu vertinti i§ aktyvaus
judumo naudotojo perspektyvos jau
ankstyvose planavimo stadijose.

Vilniuje antZeminio parkavimo sprendiniai
daro reikSmingg jtaka vieSosios erdveés
kokybei ir miesto struktiirai — neintegruotas
parkavimas uzima vertingg erdve, silpnina
gatvés perimetra ir mazina aktyvaus
naudojimo galimybes, todel parkavima
svarbu spresti kaip urbanistinés struktiiros
dalj, integruojant jj 1 uZstatyma ir mazinant
jo vizualinj bei funkcinj poveik].

Vilniuje pastaty aptarnavimo organizavimas
turi biiti nuosekliai integruojamas j
urbanisting strukttirg — ypac tankiose
teritorijose, kur erdvée yra ribota, svarbu
uztikrinti, kad krovos ir trumpalaikio
sustojimo sprendiniai nekurty konflikty su
pésciyjy ir dviratininky judéjimu ir prisidéty
prie aukstos vieSosios erdves kokybés.

Vilniuje islieka stipri centro—periferijos
priklausomybe, o dalis teritorijy neturi
pakankamo vietiniy centry ir paslaugy
tinklo.

péstiesiems,
dviratininkams ir vieSajam
transportui, sudarydami
salygas kasdieniams
marSrutams be
automobilio?

Ar parkavimo sprendiniai
suplanuoti ir integruoti
taip, kad neuzgozty
vieSosios erdvés, nedaryty
vizualings ir funkcinés
tarSos, palaikyty aktyvius
gatvés frontus ir sudaryty
salygas ateities
transformacijoms bei
vystymui?

Ar pastaty aptarnavimo,
krovos ir trumpalaikio
sustojimo sprendiniai
suplanuoti taip, kad
netrikdyty vieSosios
erdvés, pésciyjy ir dviraciy
judéjimo bei biity
konsoliduoti ir integruoti |
miesto strukttirg?

Ar miesto struktiira
formuojama policentriSkai,
uztikrinant tolygy
kasdieniy paslaugy,
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» kasdieniniy paslaugy ir vieSyjy funkcijy
pasiekiamumas;

* lokaliis centrai ir traukos taskai;

* gyvenimo, darbo ir paslaugy artumas;

* judéjimo poreikio mazéjimas ir mazesné
priklausomybé nuo automobilio.

Funkcijy pasiskirstymo ir prieinamumo
formavimo aspektas (Gido 3.1.1 skyrius):
* tolygus funkecijy pasiskirstymas miesto
teritorijoje;

» funkcijy pasiskirstymas miesto teritorijoje;
* kasdieniniy paslaugy pasiekiamumas
pésCiomis ir dviraciu;

* gyvenimo, paslaugy ir veikly artumas;

* vietiniai, lokaliis ir rajoniniai centrai;

» monofunkciskumo vengimas.

Funkecijy jvairovés ir sgveikos formavimo
aspektas (Gido 3.2 skyrius):

 misSrios miesto struktiiros formavimas;

« skirtingy funkcijy tarpusavio papildomumas
miesto ir kvartalo mastu;

* teritorijos gyvybingumas skirtingu paros ir
savaités metu;

» kasdieniam gyvenimui patogios ir socialiai
atsparios aplinkos kiirimas.

Funkcijy integravimo pastato lygmeniu
aspektas (Gido 3.2.2 skyrius):

» vertikalus funkcijy derinimas pastato tiiryje;

« aktyviis pirmieji aukStai ir jy sgsaja su viesgja

erdve;

* misrios paskirties pastaty formavimas vietoje

monofunkciniy tiriy;
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Vilniuje siekiama formuoti policentriska
miesto struktirg, kurioje funkcijos ir
paslaugos pasiskirsto tolygiai, o kasdieniai
poreikiai gali biiti tenkinami ar¢iau
gyvenamosios vietos.

Vilniuje funkcijos ne visada planuojamos
atsizvelgiant j realy pasiekiamuma — nors
Kadangi Bendrasis planas numato funkcijy
jvairove ir suteikia lankstumo, Zemesnio
lygmens planavimo dokumentuose ir
projektuose biitina nuosekliai uztikrinti
funkcijy derinima tiek kvartalo, tiek pastato
lygmeniu, stiprinti funkcijy derinimg ir jy
prieinamuma pésciomis bei viesuoju
transportu, mazinant kasdieniy kelioniy
poreik] ir priklausomybe¢ nuo automobilio.
Vilniuje monofunkcinése gyvenamosiose,
verslo centry ir periferinése teritorijose ne
visada susiformuoja gyvybinga, visapusiskai
veikianti funkciné struktiira, todél svarbu
stiprinti funkcijy derinimg ir jy tarpusavio
rys$ius.

Vilniuje tikslinga stiprinti funkcijy
integravima pastato lygmeniu — formuoti
misrios paskirties pastatus, uztikrinant jy
naudojimg skirtingu paros metu ir pirmyjy
auksSty pritaikomuma jvairioms veikloms.

viesyjy funkcijy ir
bendruomenings
infrastruktiiros
pasiskirstymg bei
pasiekiamumag be
nuolatinés priklausomybés
nuo automobilio?

Ar vietiniy, lokaliy ir
rajoniniy centry sistema
suplanuota pagal
gyventojy skaiciy ir realy
pasiekiamuma, uztikrinant
kasdieniy paslaugy
prieinamuma pésc¢iomis ar
dviraciu ir vengiant
monofunkciniy teritorijy?

Ar miesto struktiira
formuojama kaip misri ir
gyvybinga, uZtikrinant
skirtingy funkcijy
tarpusavio papildomumag ir
teritorijos gyvybinguma
skirtingu paros bei savaités
metu?

Ar pastato lygmeniu
funkcijos integruojamos
vertikaliai ir logiskai,
formuojant aktyvy santykj
su vieSgja erdve ir sudarant
galimybes pastato
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« aiski funkciné struktira ir skirtingy funkcijy
atskyrimas (jéjimai, srautai);

* pastato planings struktiiros lankstumas ir
pritaikomumas funkciniams pokyc¢iams;

* pirmyjy auksty aukstis ir proporcijos,
tinkamos aktyvioms funkcijoms ir jy kaitai.
Funkcijy dermés ir suderinamumo aspektas
(Gido 3.2.3 skyrius):

» funkcijy tarpusavio suderinamumas;

« funkcijy konflikty (triukSmo, kvapy ir kt.)
mazinimas;

« skirtingy veikly papildomumas ir veikimas
skirtingu paros metu;

» gyvenimo kokybés ir veikly balansas.

* planiniy, tiiriniy, konstrukciniy ir inZineriniy

sprendiniy taikymas funkcinei dermei uztikrinti.

Erdviy gradacijos (vieSa—pusiau vieSa—
privati) formavimo aspektas (Gido 4.1.2
skyrius):

« aiSkus ir nuoseklus erdviy per¢jimas;

* privatumo ir atvirumo santyKkis;

* erdviy tarpusavio funkcinis rysys;

* erdvinés strukttros nuoseklumas.

VieSyjy erdviy jvairovés ir gyvybingumo
formavimo aspektas (Gido 4.2 skyrius):

* vieSyjy erdviy tipologiné jvairove;

» skirtingy erdviy vaidmenys ir funkcijos;

* vieSyjy erdviy gyvybingumas skirtingu paros
metu;

» kasdienio naudojimo ir pasirinkimo
galimybés;
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Funkcijy jvairoveé ir jy integracija pastatuose
reikalauja ne tik derinimo, bet ir
suderinamumo. Praktikoje ne visada iki galo
jvertinami skirtingy funkcijy saveikos
aspektai — truksta pakankamos garso
izoliacijos, ne visada optimaliai
suprojektuojami inzineriniai sprendiniai,
todel gali atsirasti diskomfortas skirtingiems
naudotojams.

Vilniuje viesy, pusiau viesy ir privaciy
erdviy struktiira ne visada pakankamai
aiSkiai suformuota — modernistiniuose
rajonuose daZnai stinga erdviy apibréZtumo,
0 naujos plétros teritorijose vyrauja labiau
uzdaros, nuo aplinkos atsietos erdvés, todel
svarbu stiprinti nuoseklig jy gradacijg ir
tarpusavio ryS$ius, sudarant salygas
aiSkesniam ir patogesniam kasdieniam
naudojimui.

VieSosios erdvés Vilniuje ne visada
pakankamai atliepia skirtingy naudotojy
poreikius ir kintan¢ius naudojimo scenarijus,
todél svarbu stiprinti jy jvairove ir
lankstuma, sudarant salygas intensyvesniam
ir jvairesniam kasdieniam naudojimui.

pritaikymui kintantiems
poreikiams?

Ar funkcijos suplanuotos
ir suderintos taip, kad
nekonfliktuoty
tarpusavyje, o triukSmo,
kvapy, intensyviy srauty ir
aptarnavimo poveikis bty
suvaldytas iSplanavimo,
architektlirinémis ir
inZinerinémis
priemonémis?

Ar suformuota aiski,
laipsniSka ir funkciskai
susieta vieSy, pusiau viesy
ir privaciy erdviy seka,
vengiant staigiy riby ir
uzdarumo?

Ar vieSosios erdves
suplanuotos kaip jvairiy
veikly ir naudotojy
poreikius skirtingu paros
metu palaikanti aplinka,
suteikianti pasirinkimo
laisve ir skatinanti
kasdienj naudojimg?
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* vieSyjy erdviy sistemos patrauklumas ir
testinumas.

VieSuju erdviy funkcinés jvairovés
formavimo aspektas (Gido 4.2.1 skyrius):

» skirtingy tipy vieSosios erdves ir zonos;

» funkcinis balansas tarp aktyviy ir ramiy zony;
« skirtingy naudotojy poreikiy atliepimas;

* ivairiis naudojimo scenarijai.

VieSyju erdviy saugumo ir jtraukties
formavimo aspektas (Gido 4.3.5 skyrius):

» fizinis ir psichologinis saugumas;

» aplinkos suprantamumas ir orientavimosi
aiSkumas;

« skirtingy naudotojy grupiy saugus ir patikimas
naudojimas;

* vieSosios erdvés funkcionavimas skirtingu
paros ir mety laiku.

8. VIENTISA ARCHITEKTURINE IDEJA IR
ESTETIKA

Nuosekliai suvokiama statinio, urbanistinio
komplekso ir (ar) krastovaizdzio objekto meniné
iSraiska

Kriterijaus vertinimo aspektai:

architektiirinés id¢jos buvimas ar nebuvimas ir
jos vientisumas;

meninis santykis su aplinka (kontrastas,
atkartojimas ir t. t.);

25

Vilniuje vieSosios erdvés vis dazniau
formuojamos kaip daugiafunkcés, taciau ne
visada pakankamai subalansuojamos
skirtingy naudotojy, veikly ir intensyvumo
zony atzvilgiu; tai ypac aktualu esamose,
sovietmeciu suformuotose erdvése, kur
pirminé¢ struktiira riboja jy lankstumg ir
pritaikomumg jvairiems naudojimo
scenarijams.

Vilniuje vieSyjy erdviy saugumas ir jtrauktis
tiesiogiai susij¢ su jy erdvine struktira ir
integracija ] miesto audinj — svarbu stiprinti
aiskiai apibréztas, tarpusavyje susietas ir
nuosekliai naudojamas erdves, ypac
modernistiniuose rajonuose ir naujos plétros
teritorijose, uztikrinant jy veikima skirtingu
paros ir mety laiku.

Vilniaus problematika

Ar vieSosios erdves
suplanuotos taip, kad
talpinty skirtingas veiklas
ir naudojimo scenarijus,
uztikrinant balansg tarp
aktyviy ir ramiy zony?

Ar vieSosios erdveés
suformuotos taip, kad jy
erdvine struktira ir
naudojimo organizavimas
uztikrinty fizinj ir
psichologinj sauguma,
aiskig orientacijg bei
patikima skirtingy
naudotojy grupiy
naudojimg skirtingu paros
ir mety laiku?

Vilniaus architektiiriné tapatybé formuojasi 1§ daugiasluoksnés urbanistinés struktiiros,
iSraiSkingo reljefo ir vizualiniy rySiy sistemos — panoramy, silueto ir stogy krastovaizdzio,
kuriuose atsiskleidzia skirtingy laikotarpiy architekttiros sgveika. Istorinéje miesto dalyje §i
logika yra nuosekli ir aiSkiai skaitoma — nuo urbanistinés struktiiros iki tiirio, fasado,
medziagiSkumo ir detaliy, kur mastelis, ritmas ir proporcijos kuria vientisg, bet dinamiska

miesto audini.

Siuolaikingje plétroje §i nuosekli formavimo logika daznai silpnéja — sprendiniuose
dominuoja maksimaliai i§naudoto tiirio principas, o architektiiriné iSraisSka neretai lieka
nuspéjama ir neisSplétota, stokojanti kompozicinio nuoseklumo, detaliy iSbaigtumo ir
jautraus santykio su kontekstu. D¢l to nauji objektai ne visada isitraukia j bendra miesto
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meninés raiskos priemonés (mastelis,
proporcijos, rySys tarp kuriamy elementy,
medziagiSkumas, spalvos);
SiuolaikiSkumas.

Detalizuoti vertinimo aspektai

Architektiirinés kokybés ir raiSkos
formavimo aspektas (Gido 1.3 skyrius):

» architekturinés iSraiSkos vientisumas ir
aiSkumas;

» architektiros dermé su kontekstu ir vietos
1dentitetu;

» medziagiSkumo kokybe¢ ir ilgaamZziSkumas;
* pastato tiirio ir silueto vaidmuo miesto
struktiiroje.

Architekturinés idéjos vientisumo
formavimo aspektas (Gido 1.3.1 skyrius):

« architekturinés idéjos nuoseklus
1gyvendinimas visuose sprendiniuose;

* tiirio, fasady ir detaliy tarpusavio
nuoseklumas;

* techniniy elementy integracija j architektiiring
visuma;

» sprendiniy atitiktis pastato funkcijai ir
erdvinei logikai.
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vaizdo formavimg ir nepakankamai iSnaudoja Vilniui biidingg erdvinj bei vizualinj

potenciala.

Vilnius — Lietuvos sostiné, turinti reprezentacing reikSme valstybés mastu, todél
architektiiriné kokybé¢ Cia vertinama ne tik vietos, bet ir nacionaliniu bei tarptautiniu
lygmeniu. Miesto siluetas, panoramos ir viesosios erdvés formuoja valstybés jvaizdi, todél
net pavieniai sprendiniai daro reikSminga poveikj bendram miesto suvokimui.

Todél vientisa architektiiriné idéja ir estetika Vilniuje reiskia gebéjima kurti nuoseklius,
proporcingus, kontekstualius ir detaliai iSdirbtus sprendinius, kurie ne tik atitinka funkcinius
reikalavimus, bet ir kryptingai prisideda prie miesto tapatybés bei reprezentacinés vertés

stiprinimo.
Vilniaus kontekstas

Vilniuje pastatai visada matomi platesniame
kontekste — panoramose, reljefo strukturoje,
miesto siluete, todél net pavieniai
sprendiniai daro poveikj miesto
architektiirinei iSraiskai.

Vilniuje, vietoj besalygisko maksimalaus
uzstatymo rodikliy i§pildymo, tikslinga
prioriteta teikti zmogisko mastelio
sprendiniams, uztikrinantiems kokybiska
uzstatymo ir erdvés santykj — siekti
kompozicinio vientisumo, proporcijy
valdymo ir detaliy iSbaigtumo, taip pat
nuosekliai vertinti poveikj miesto siluetui,
panoramoms ir vizualiniams rySiams, —
iSlaikyti vilnietiSka miesto charakter;.

Vertinimas
R,G,Z,N)

Klausimai aspektams
ivertinti

Ar pastato architekttiriné
1Sraiska yra vientisa,
kontekstuali ir kokybiskai
detalizuota, stiprinanti
miesto vaizda ir vietos
identiteta?

Ar pastato turis, fasadai,
detalés ir techniniy
elementy integracija
nuosekliai jgyvendina
vientisg architektiiring
idéja?
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Fasady medziagiSkumo ir detaliy kokybés
aspektas (Gido 1.3.3 skyrius):

» medziagy kokybé ir ilgaamziSkumas;

» medziagiSkumo dermé su kontekstu;

» architekttiriniy detaliy kokybé¢ ir iSbaigtumas.

Stogo kaip miesto kompozicijos dalies
formavimo aspektas (Gido 1.3.4 skyrius):

* stogo integracija ] pastato architektiiring
kompozicija;

* stogo integracija j miesto siluetg ir panoramas;
* penktojo fasado architektiiriné kokybé;

* stogo formos, linijos ir medziagiSkumo derme.

VieSuyju erdviy kokybés ir dizaino
formavimo aspektas (Gido 4.3 skyrius):

* vieSyjy erdviy dizaino vientisumas ir
architekturiné iSraiska;

« skirtingy vieSyjy erdviy elementy ir
sprendiniy kompoziciné dermé;

* vieSyjy erdviy dizaino sprendiniy
nuoseklumas ir integralumas;

» auksta estetin¢ kokyb¢ ir medziagiskumas;
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Vilniaus senamiestyje ir istoriniuose
priemiesc¢iuose aiskiai atsiskleidzia nuosekli
medziagiSkumo ir detaliy kultira — vyrauja
nattiralios medziagos (tinkas, plyta, medis),
santirus koloritas, subtiliis toniniai skirtumai
ir i8laikytas fasady ritmas, kuriantys vientisg
ir atpazjstamg miesto charakterj.
Siuolaikingje architektiiroje svarbu $iuos
principus testi ir interpretuoti — siekti
tarpusavyje suderinto medziagiskumo,
apgalvoto kolorito ir kokybiskai iSbaigty
detaliy, stiprinanciy ry$j su kontekstu ir
architekttrinés raiskos nuosekluma.
Vilniuje stogai yra esminé miesto
kompozicijos dalis — dél iSraiSkingo reljefo
ir atviry panoramy jie formuoja miesto
siluetg ir ,,stogy kraStovaizd;*, tod¢l svarbu
stogus projektuoti kaip aktyvia
architektiirinés raiSkos dalj — formuojant
jvairialype, dinamisSka silueto linija,
integruojant techninius elementus ir
iSnaudojant stogy potenciala, o istorinéje
miesto dalyje — jautriai tesiant Slaitiniy stogy
charakterj ir medziagiSkumo derme¢ su
kontekstu.

Vilniuje fragmentiskai parenkamus,
tarpusavyje nederancius ar tik utilitariai
sprendZiamus mazosios architektiiros
elementus tikslinga keisti nuoseklia, vietai
pritaikyta dizaino sistema — suderintu
medziagiSkumu, stilistika ir detalémis,
integruojant Zenklinima, informavimg ir
svetingumo elementus. Tai ypac svarbu
sostinei, kur viesyjy erdviy dizainas

Ar fasady medziagos,
spalvos ir faktiiros yra
kokybiskos, ilgaamzés ir
suderintos su vietos
charakteriu?

Ar stogo forma, linija,
medZiagiSkumas ir
naudojimas yra integruoti
pastato architektiiring
kompozicijg ir miesto
silueta?

Ar vieSyjy erdviy
sprendiniai formuojami
kaip nuosekli ir vientisa
dizaino sistema,
uztikrinant esteting derme
ir ry$j su aplinka?



63.

64.

* vieSyjy erdviy dizaino pritaikomumas
kasdieniam naudojimui.

VieSojo meno integravimo aspektas (Gido
4.3.4 skyrius):

* vieSojo meno integracija j urbanisting ir
architektiiring struktiira;

* sprendiniy atitiktis vietos kontekstui ir
charakteriui;

* vieSojo meno indélis j erdvés identitetg ir
atpazjstamuma;

» menin¢ kokyb¢ ir profesionalus
igyvendinimas;

* vieSojo meno rysSys su vietos bendruomene.
Reklamos ir Zenklinimo integravimo
formavimo aspektas (Gido 4.3.6 skyrius):
» reklamos ir Zenklinimo integracija | vieSosios
erdvées ir architekttiros dizaina;

* vizualiné ir Sviesos tarsa;

* vizualiniy rySiy ir miesto vaizdo apsauga;

* orientavimosi aiSkumas ir informacinés
sistemos nuoseklumas

* poveikis pés€iyjy judéjimui ir eismo saugumui
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formuoja miesto jvaizdj, atpazjstamumg ir
reprezentacing kokybe.

Vilniuje, dominuojant tradicinés raiskos
formy vieSojo meno objektams, tikslinga
juos papildyti integruotais, kontekstualiais ir
jvairialypiais kiiriniais — nuo vietai jautriy
intervencijy iki SiuolaikiSko, monumentalaus
meno, kuris biity neatsiejama urbanistinés ir
architekttrinés strukttiros dalis.

Reklamos ir Zenklinimo sprendinius Vilniuje
tikslinga formuoti kaip nuoseklig, su
architektiira ir vieSgja erdve integruota
sistemg — mazinant vizualing tar$g ir
uztikrinant, kad ypa¢ jautriose vietose,
tokiose kaip senamiestis, jie papildyty, o ne
konkuruoty su architektiira.

Ar vieSasis menas
integruotas kaip
neatsiejama urbanistings ir
architektiirinés struktiiros
dalis, stiprinanti erdves
charakterj ir tapatybe?

Ar reklamos ir zenklinimo
sprendiniai integruoti taip,
kad nekurty vizualinés
tarSos ir neuzgozty
architektiiros bei miesto
vaizdo?




